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PRESENTACION

sta quinta edicion del Informe de Competitividad Regional en Espafia es un anélisis ex-

Presentacion

haustivo del Indice de Competitividad Regional 2020 (ICREG) —referido por tanto al afio

en que se declard la pandemia—, que recoge los principales indicadores socioecondmicos
utilizados para conocer el nivel de competitividad, crecimiento economico y bienestar de los
ciudadanos por Comunidades Auténomas. Es por ello, que, dado el dificil contexto en el que
nos encontramos, en esta ocasion hemos considerado oportuno complementar el analisis de
sensibilidad realizado en la edicién anterior con una aproximacion a los riesgos potenciales
que amenazan la recuperacion, a medio y largo plazo, de las Comunidades Auténomas espa-
fiolas.

El bienio 2020-2021 estd marcado por un inusual comportamiento de las economias a nivel
global, no solamente por los efectos y alteraciones que la pandemia ha producido en las dina-
micas sociales, economicas y ambientales, sino por los retos y transiciones que ha dejado al
descubierto como tareas pendientes, dando contenido a las politicas de recuperacion del medio
y largo plazo.

En esta crisis, la respuesta inicial ofrecida por los gobiernos regionales, nacional y europeo ha
sido la implantacién de politicas econémicas de corto plazo orientadas para frenar el deterioro
en el empleo, la actividad econémica y las condiciones de vida. Posteriormente, la Union Eu-
ropea acordd poner en marcha los fondos europeos Next Generation (NGEU), como mecanismo
de resiliencia y recuperacion basado en la transformacion del espacio europeo mediante tran-
siciones hacia economias mas sostenibles, digitales e inclusivas. Esto nos sitda ante una opor-
tunidad histérica para transformar las bases de la economia que permitan afrontar con
solvencia los multiples retos existentes. Evidentemente, uno de esos retos es el de la recupe-
racion, la cual mas que previsiblemente sera desigual en duracion e intensidad y dependera
de las fortalezas iniciales de cada territorio, un aspecto que, sin duda, pondra de manifiesto
los déficits estructurales de las economias regionales.

Con el Informe de Competitividad Regional se pretende analizar la competitividad de las Co-
munidades Auténomas, con el objetivo de conocer como evolucionan los elementos estructu-
rales que la definen y observar cudl es la situacion de los indicadores que estan mas
relacionados con la sostenibilidad, el avance tecnolégico y el bienestar de los ciudadanos, es-
perando contribuir con ello al proceso de toma de decisiones.

En esta edicion, el informe incorpora las valiosas aportaciones de los miembros del Consejo
Consultivo, en el sentido de integrar las dimensiones que contribuyen a una economia soste-
nible, digital e inclusiva, conforme a las politicas establecidas por la Unién Europea para afron-
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tar las transiciones recogidas en la Agenda 2030 y los Objetivos de Desarrollo Sostenible.
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El informe incluye una colaboracion que destaca el papel que la competencia fiscal juega en la competitividad
global de los territorios, para realizar, posteriormente, las comparativas habituales de la competitividad re-
gional a partir de 7 dimensiones o ejes estratégicos.

Dada la situacion actual, el monografico incluye de nuevo un enfoque del impacto de la pandemia sobre el
marco de la recuperacion de las economias regionales. El objetivo es aproximarnos a la diferente exposicion
a los riesgos inherentes al peculiar proceso de recuperacion que afrontan las regiones espafiolas. La diferente
situacion de partida en muchas parcelas puede acelerar o frenar las reformas y la consecucién de los obje-
tivos que se pretenden alcanzar en el medio y largo plazo.

Finalmente, les avanzo que estamos trabajando en una novedosa explotacion del ICREG que relacione la
competitividad con los Objetivos de Desarrollo Sostenible (ODS), con el fin de comprender mejor la compe-
titividad territorial, hacer un sequimiento del cumplimiento de los objetivos y observar los resultados alcan-
zados por las transiciones previstas.

Valentin Pich
PRESIDENTE
Consejo General de Economistas de Espafia
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INTRODUCCION
UN INCIERTO ESCENARIO PARA LA COMPETITIVIDAD

Introduccion

| Informe de la Competitividad Regional en Espana es una publicacién anual del Consejo

General de Economistas de Espafia que proporciona informacién de los factores que

participan en la competitividad regional. Esta edicion se realiza a partir de la informacién
estadistica referida a 2020, teniendo en consideracion que las variables que explican la com-
petitividad regional han estado sometidas a las acusadas oscilaciones producidas por la crisis
de la COVID-19.

Se van a cumplir dos afios desde que la crisis global provocada por la aparicion de un nuevo
virus ha venido a introducir continuos riesgos en la economia y un grado de incertidumbre
permanente. Las consecuencias han sido profundas en el corto plazo y la recuperacion, que se
esperaba rapida e intensa, no termina de consolidarse, es mas, podria estar perdiendo fuelle
por las asimetrias surgidas.

En la actualidad, las consecuencias son una disrupcion de las cadenas globales de suministro,
la aparicién de presiones inflacionistas provocadas principalmente por la subida de los precios
de la energia y las materias primas, y un gran deterioro de la sostenibilidad de las cuentas pu-
blicas. El debate actual esta en diagnosticar si tienen un caracter transitorio, es decir, se debe
a los reajustes de la oferta y demanda del sistema en su vuelta a la normalidad o, por el con-
trario, adopta una posicién mas persistente a lo anticipado y termina trasladandose a los precios
y salarios, originando una espiral de subida de precios generalizada a nivel global. En cuanto
al nivel de deuda publica, que ya alcanza el 120% del PIB, segun las perspectivas del Banco
de Espafia sera permanente pues prevé valores elevados durante la proxima década. Si bien el
escenario actual permite una cierta contencion de la ratio por el aumento del PIB nominal por
el efecto inflacionario, su evolucién a futuro puede ser negativa en el caso de que se produzca
un incremento del coste de su financiacion y el endurecimiento de la politica monetaria del
Banco Central Europeo.

Todo esto ha llevado a una revision a la baja de las previsiones de crecimiento que, de confir-
marse, provocaria una salida de la crisis mas suave y prolongada en el tiempo. Este aspecto es
muy relevante por sus implicaciones en la politica fiscal y presupuestaria. La escalada de im-
puestos a nivel nacional se deja notar, si bien, contrasta con la reduccion que se produce en
el ambito de determinadas Comunidades Autonomas, que utilizan su capacidad impositiva
como instrumento competitivo para crear un entorno favorable a las inversiones y las perso-
nas.

De como puede afectar todo este contexto a la competitividad territorial esta claramente re-
lacionado con la situacion de la que parte cada Comunidad Auténoma, basicamente por la
presencia de debilidades estructurales que se manifiestan en una menor renta per capita y
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baja productividad; como nitidamente se deduce cuando estas variables se relacionan con el comportamiento
del [ndice de Competitividad Regional (ICREG).

Por todo ello, habria que proponer a las Comunidades Auténomas con los salarios y niveles de productividad
relativamente mas bajos que fijen como objetivo prioritario el aumento de esta Ultima, la produccion de
bienes innovadores de alto valor afiadido y la incorporacion de tecnologias y formas organizativas mas efi-
cientes. Sin olvidar unos mayores esfuerzos en disponer de un capital humano con mayores niveles de edu-
cacion y formacion. Todos estos aspectos, que forman parte de la competitividad estructural, son
imprescindibles para converger y mejorar en la capacidad para atraer nuevas inversiones e incrementar los
niveles de bienestar social.

Atodo esto, hay que sumar los nuevos retos de la economia, en concordancia con los objetivos de transicion
hacia una sociedad mas ecoldgica, digital e inclusiva, segun lo indicado por la Unién Europea. Cuestiones
para priorizar en las Comunidades Autdnomas que méas deficiencias presentan, de ahi la importancia de la
efectividad de la hoja de ruta establecida por el Gobierno nacional con los fondos de recuperacién y resi-
liencia denominados Next Generation, en el sentido de que los nuevos desafios no se sumen a los desequi-
librios territoriales existentes.

Patricio Rosas Martinez

Coordinador del Informe anual de la Competitividad Regional en Espafia
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COMPETENCIA FISCAL DE LAS COMUNIDADES AUTONOMAS DE
REGIMEN COMUN

La instauracion de las Comunidades Auténomas por parte de la Constitucién Espafiola, que se recoge en su titulo
VIII, establece un sistema de financiacién mediante Ley Organica (LOFCA). Inicialmente, esta financiacion se dio
en base al coste del servicio transferido, mediante subvenciones generales y especificas, que se complementaron
con algunos de los impuestos cedidos por parte del Estado a las CCAA, en el afio 1983. No es hasta 1996 que
se da un paso importante, en la revision quinquenal que se hace sobre el sistema de financiacion, incorporandose
por primera vez la cesién de un porcentaje, en ese quinquenio del 15% sobre los ingresos derivados de la recau-
dacién del IRPF.

Competitividad Fiscal Regional

Asi, en el Sistema de Financiacién de las Comunidades Auténomas para el quinquenio 1997-2001, aprobado por
el Consejo de Politica Fiscal y Financiera el 23 de septiembre de 1996, como reza el acuerdo con respecto a los
anteriores sistemas en que se basaban de forma muy desproporcionada en las subvenciones, y con poco peso del
sistema impositivo en la estructura de las finanzas de su sistema de financiacion. De ahi que, para dar respuesta
al principio de autonomia financiera contenido en la Constitucion y, especialmente, para disciplinar y trasladar
también el coste o beneficio de las decisiones tributarias, debfa de incrementarse la corresponsabilidad fiscal, y
dejar de ser meras receptoras de recursos estatales en su financiacion.

El Libro Blanco sobre la financiacion de las Comunidades Auténomas de 1995 fijé una hoja de ruta para potenciar
la corresponsabilidad fiscal mediante la sustitucion de la actual participacion en ingresos del Estado por un
nuevo esquema financiero basado fundamentalmente en tributos compartidos y la limitacion de las transfe-
rencias a la funcion de nivelacion interna del sistema, a lo que se afiadiria el establecimiento de una adminis-
tracion tributaria integrada.

De ello, en el acuerdo de 1996, con efectos para el periodo 1997-2001 surge la estructura del Sistema de Finan-
ciacion, destacando como cambio mas relevante la introduccién del principio de corresponsabilidad fiscal; ello
implica, ya de hecho, la cesion de un 15% del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas (tarifa autonémica
que una vez alcanzados los traspasos en materia educativa podra alcanzar el 30%) y la concesion de determinadas
facultades normativas en relacién con los tributos cedidos y, por lo tanto, dotando a las CCAA de una cierta ca-
pacidad tributaria y normativa.

En el acuerdo de 2001, para el periodo 2002-2007, se fija la atribucién a la Comunidad Auténoma del rendimiento
de la tarifa autonémica del IRPF en su territorio sujeta a las siguientes reglas: 1°. La revision de la normativa
estatal reguladora del IRPF, que desdoblara la tarifa en dos, cuyo peso relativo sera de 67 y 33 respectivamente,
el de tributacién general y el de tributacidn autonémica. Asimismo, en dicha revision se procederd a efectuar un
reparto de las deducciones estatales hoy existente con el mismo peso relativo enunciado.

Finalmente, en el acuerdo de 2009, se establece la ampliacion de los porcentajes de participacion. Asi, se da un
incremento significativo en las participaciones de las CCAA en el IRPF, el IVA y los Impuestos Especiales. El por-
centaje de estos impuestos que se cede a las Comunidades Auténomas se incrementa desde el 33% y 35% res-
pectivamente hasta el 50% en el caso de los dos primeros tributos y desde el 40% hasta el 58% en el del tercero.

Asimismo, se incrementa la capacidad normativa de las CCAA en el caso del IRPF, ademas, se reducen las restric-
ciones actualmente existentes sobre la tarifa autonémica y se permite por primera vez a las Comunidades Auto-
nomas modificar el minimo exento. Obviamente, por exigencia comunitaria, las CCAA siguen sin poder modificar
las escalas de gravamen del IVA y de los Impuestos Especiales.

Consejo General de Economistas de Espana
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Este es el sistema vigente actualmente, en que fueron progresando las cuotas o porcentajes de los tributos, hasta
ese acuerdo, y que supone:

En el actual Sistema de Financiacion, en el caso del IRPF, las tarifas del ahorro y general y la practica totalidad de
las deducciones de la cuota se desdoblan en dos tramos que se reparten, en principio, a partes iguales entre el
Estado y las CCAA, salvo que apliquen modificaciones de su normativa propia de determinadas facultades en re-
lacién con los tributos cedidos, como sefiala el articulo 11 de la LOFCA vigente, que hace referencia a los impuestos
cedidos, establece en su apartado a) un limite sobre el IRPF que se fija en el maximo del 50%:

Por otra parte, a estas Ultimas se les dota de una amplia capacidad normativa sobre su tramo que les permite:

a) regular las cuantias del minimo personal y a los minimos por descendientes, ascendientes y discapacidad a
que se refieren los articulos 57, 58, 59y 60 de la Ley 35/2006, de 28 de noviembre, del IRPF con una desviacién
méxima del 10% en relacion con las fijadas en la normativa estatal;

b) establecer la tarifa general aplicable al tramo autonémico que podra diferir de la estatal con la Unica restriccion
de que su estructura sea progresiva;

¢) aprobar deducciones de la cuota integra autondmica por circunstancias personales y familiares e inversiones
no empresariales y por aplicacién de renta, ademas de otras de caracter técnico.

Competitividad Fiscal Regional

Este principio de corresponsabilidad va ligado o supeditado al principio de autonomia financiera que, como ha
reiterado el Tribunal Constitucional, hace referencia a “la propia determinacion y ordenacion de los ingresos y
gastos necesarios para el ejercicio de sus funciones”. Por lo tanto, tan apreciable debe ser la posicion politica de
subir impuestos como la de bajar impuestos, sin ser constitucionalmente merecedoras de adjetivos positivos o
negativos, mas alla de las decisiones que tomen los respectivos gobiernos electos, en el ejercicio de su autonomia
financiera, y su correspondiente corresponsabilidad fiscal, ya sea para elevar los tributos o su reduccion.

En ningln caso, debe interpretarse ese ejercicio de la autonomia financiera sdlo para subirlos, sino también para
bajarlos, como a continuacién pasaremos a comentar, en funcion de las tarifas aprobadas por las respectivas Co-
munidades Auténomas.

A veces se ha traslado la idea de competencia desleal al émbito tributario, pero cabe mencionar dos cuestiones
relevantes: la primera supone que si una empresa puede mejorar sus recursos y ser mas eficiente, puede reducir
su precio ofertado, por la mejora de costes, y eso es el mercado; es decir, gracias a la competencia; no a la com-
petencia desleal —no hay que olvidar que la economia persigue la eficiencia y quiere evitar el despilfarro de re-
cursos—y la segunda, es que tras esa decisién econémica, hay una decision politica, de cémo entienden, desde
su perspectiva ideoldgica perfectamente legitima, se deben llevar a cabo las politicas de redistribucion de rentas,
y si se han de absorber mas o menos recursos del sistema privado por parte del sistema publico.

Aqui no se hace un pronunciamiento sobre cual es la mejor opcién, pues esa corresponde en cada momento a la
ciudadania a través de su voto, sino en equipar su valoracion, una no tiene un valor superior a la otra, y estara
en funcion del contexto politico, econémico y social del momento. Obviamente, de ese trato fiscal a sus ciudadanos
pueden beneficiarse otros, y ser atraidos, el denominado “voto con los pies” al que hacian referencia Charles Tie-
bout o0 Wallace Oates en sus teorias sobre el federalismo fiscal.

En el uso de la capacidad normativa en el IRPF, segun el informe de la Comision de Expertos para la reforma del
sistema de financiacion autondmica, creada por la Conferencia de Presidentes Autondmicos el 17 de enero de
2017y que fue presentado al Ministerio de Hacienda el 27 de julio de 2017, integra las conclusiones y propuestas
planteadas para modificar el actual sistema de financiacién autonémico, que el dmbito del Impuesto sobre la
Renta de las Personas Fisicas sefiald:

“Estas facultades han sido ampliamente utilizadas por las Comunidades Auténomas. En el ejercicio 2017, la suma
de las tarifas generales autonémica y estatal ofrece una horquilla que varia, en el caso del tipo marginal minimo, del
19% al 21,5%, y en el maximo entre el 43,5% y el 48%, aunque con umbrales diversos de aplicacion de los tipos

Consejo General de Economistas de Espana
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mas altos. Todavia existe mayor diversidad y dispersion en lo que respecta a las deducciones autonémicas. Una cir-
cunstancia que incrementa sensiblemente los costes de gestion de estas deducciones es que las competencias nor-
mativas de las Comunidades Auténomas también abarcan, entre otras cosas, la requlacion de la justificacion exigible
para su aplicacion, los limites de cada deduccion y su sometimiento o no al requisito de comprobacion de la situacion
patrimonial. Por otra parte, seria recomendable introducir algunas mejoras de tipo técnico en la requlacion de la ce-
sion de este impuesto en la LOFCA. En primer lugar, se podria modificar el articulo 11 que alude a la cesion de este
impuesto en los siguientes términos: * Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas con cardcter parcial con el
limite méximo del 50 por 100 Este limite maximo y la referencia que hacen los Estatutos de Autonomia a un por-
centaje exacto de cesion no tienen en cuenta que lo que finalmente va a llegar como rendimiento a cada Comunidad
depende de la tarifa autonémica que apruebe cada una (si es distinta de la estatal ya no sera el 50% del total). Tal
vez lo que la LOFCA deberia decir es que se cede el 50% de la recaudacion antes del uso de las competencias nor-
mativas por las Comunidades Auténomas”

El Consejo General de Economistas en su tradicional, respetado y docto informe del Panorama Fiscal Autonémico
y Foral que realiza de forma anual, se describen las caracteristicas de los tipos impositivos aplicados a la escala
autonomica del IRPF vigentes y las deducciones que actualmente se dan en el ambito autondmico de estas figuras
tributarias, asi como las principales caracteristicas de los diversos impuestos cedidos y el alto volumen de impuestos
propios por parte de las CCAA, estos Ultimos sobre hechos imponibles sobre los que NO recaigan impuestos es-
tatales o de la hacienda local, de acuerdo con el art. 6 de la LOFCA.

Y més recientemente, con un enfoque sobre la posicion relativa del ejercicio de esa autonomia financiera, la Fun-
dacion para el avance de la libertad y Tax Foundation, han elaborado el indice Autonémico de Competitividad
Fiscal (IACF) referido el dltimo al ejercicio 2021, que estd constituido por las 15 comunidades auténomas de ré-
gimen comdn, Navarra y los territorios forales vascos (Vizcaya , Alava y Guipzcoa), pues son estos los que disponen
de la capacidad normativa.

En el cuadro 1, se expone el ranking, en el que la primera posicion en competitividad fiscal lo tiene la CA de Ma-
drid, y luego los tres territorios histdricos y Canarias (estos ultimos cuatro disponen de un régimen fiscal diferen-

CUADRO 1. INDICE AUTONOMICO DE COMPETITIVIDAD FISCAL (IACF) - RANKING ABSOLUTO 2021
' PUESTO 2021 VALOR 2021 PUESTO2020 |  VAR.PUESTOS

Vizcaya 2 7,13 2 =

Guiplzcoa 4 6,92 4 —

Castilla y Leon 6 6,33 13 7

La Rioja 8 6,06 6 -2

Castilla-La Mancha 10 5,99 7 -3

Galicia 12 5,9 10 -2

Navarra 14 5,71 14 =

Asturias 16 517 18 2

C.Valenciana 18 5,08 16 -2

Consejo General de Economistas de Espana

Fuente: indice autonémico de Competitividad Fiscal. Cristina Enache (Septiembre 2021). Fundacion Avance para la Libertad y Tax Foundation
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ciado, gracias a las disposiciones adicionales primera y tercera, respectivamente, de la Constitucion Espafiola),
siendo Unicamente Madrid del TOP-5 la que no goza de un sistema tributario diferenciado. En el otro extremo te-
nemos a Catalufia, que ocupa la Gltima posicion, la decimonovena, por disponer de mayor numero de impuestos
propios (mas del doble que la media) asi como un perfil de imposicion alto en Renta, Patrimonio y Sucesiones,
ocupando también las ultimas posiciones la fiscalidad de la Comunidad valenciana, Aragdn, Asturias y Extrema-
dura.

En el cuadro 2, se expone por subindices, en funcion de su ranking en las siguientes figuras tributarias: IRPF, I. Pa-

trimonio, I. Sucesiones y Donaciones, ITP y AID, y finalmente, el subindice referido a los impuestos especiales.

CUADRO 2. POSICION DE CADA COMUNIDAD (O PROVINCIA VASCA) EN EL IACF 2021 Y EN SUS SUBINDICES
i IACF 2021 H H H H H

Puesto Var.

Aragén 17 5,14 17 = 17 = 17 = 17 =il 11 =1l 14 =

Baleares 13 5,81 12 -1 14 1 14 = " -1 12 = 9 -2

Canarias 5 6,35 5 = 10 = 5 =l 13 =il 6 = 4 =

Castilla-La Mancha 10 5,99 7 -3 7 -1 5 -1 14 -1 14 = 5 =

Catalufia 19 4,63 19 = 16 = 15 1 16 =il 16 = 19 =

Galicia 12 59 10 -2 8 = 4 = 1 = 16 = 15 =

Madrid 1 7,19 1 = 4 = 1 = 5 =1l 2 = 9 2

Navarra 14 571 14 = 19 = 18 = 12 =1 1 = 7 =

Alava 3 7,08 3 = 1 = 3 = 8 =1l 2 = 1 =

Vizcaya 2 7,13 2 = 2 = 2 = 8 =1 2 = 1 =

Fuente: Indice autonémico de Competitividad Fiscal. Cristina Enache (Septiembre 2021). Fundacién Avance para la Libertad y Tax Foundation

En definitiva, cuando se hable de competitividad, también debe incorporase la competitividad fiscal, en este caso
de las CCAA, de igual forma que se hace a nivel de los paises, aunque obviamente el margen en el ambito interior
es mas pequefio, pero no por ello, a veces relevante ante las decisiones de votar con los pies, o bien de instalarse
de nuevo.

Salvador Guillermo Vifieta
Economista. Secretario General Adjunto de Foment del Treball Nacional. Vocal del Consejo Consultivo del ICREG
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RESUMEN EJECUTIVO

Consideraciones previas

Como cada afio, el Informe anual de la competitividad regional en Espaia tiene como objetivos la determinacion
de la posicion competitiva de las Comunidades Autonomas y el andlisis de su evolucion, asi como la identificacion
de los factores determinantes de los resultados alcanzados en ambos objetivos.

Tal como se apuntaba en nuestro anterior Informe, la situacion competitiva de las CCAA cobra especial importancia
de cara a los importantes retos que deben afrontar en los préximos afios.

Por un lado, la posicion competitiva regional de 2020 puede ayudar a conocer el nivel de fortaleza de las CCAA
ante las consecuencias de la crisis. Por otro, el andlisis de una seleccién de indicadores clave permitira valorar el
grado de exposicion al riesgo de una débil recuperacion.

Conocer ambos aspectos debe servir para disefiar las “agendas de competitividad” regionales, asi como para
tomar decisiones politicas en el marco de la seleccién de proyectos que permitan llegar a un modelo de crecimiento
mas ecologico, digital y resiliente.

El indiice de Competitividad Regional (ICREG) se calcula a partir de 53 variables/indicadores que se agrupan en
7 ejes competitivos: entorno econémico, mercado de trabajo, capital humano, entorno institucional, infraestructuras
basicas, eficiencia empresarial e innovacion.

Principales resultados del ICREG 2020

RANKINGY NIVELES COMPARADOS

En 2020, y en un contexto de crisis asimétrica, los primeros lugares del ranking vuelven a estar ocupados por Co-
munidad de Madrid, Comunidad Foral de Navarra y Pais Vasco, manteniendo el mismo orden y conformando
el grupo de competitividad relativa ALTA.

En el segundo nivel, competitividad MEDIA-ALTA, se incluyen Catalufia y La Rioja, mientras Aragén, Castilla y
Leon, Cantabria, Galicia y Principado de Asturias constituyen el grupo de CCAA con nivel competitivo relativo

El grupo de competitividad BAJA pasa a estar formado por Extremadura, Andalucia, Canarias, Islas Baleares,
Castilla-La Mancha y Regién de Murcia, a las que se une Comunidad Valenciana.

A pesar del impacto asimétrico de la crisis COVID-19, la ordenacion de las CCAA y la composicién de los grupos
apenas muestra pequefias variaciones respecto a la edicién de 2019. As, solo Galicia y Comunidad Valenciana
pierden una posicién, mientras Cantabria y Principado de Asturias suben una posicién. Respecto a la compo-
sicion de los niveles, Comunidad Valenciana deja de pertenecer al nivel y se encuadra en el
nivel BAJO; mientras que su lugar pasa a ser ocupado por Principado de Asturias, que retorna al nivel

El “tridangulo competitivo” se mantiene, aunque continda el retroceso de Aragén observado en los Ultimos ejer-
cicios.

Dados los inusuales resultados econémicos de 2020 (desplome sin precedentes del PIB), los datos del ICREG aqui
presentados deben ser tomados con cautela.

Resumen Ejecutivo

Consejo General de Economistas de Espana
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ANALISIS DINAMICO

B La competitividad estructural de las 17 CCAA se redujo un 2,3% en 2020 evidenciandose su caracter prociclico,
aunque muestre una menor sensibilidad a la crisis COVID en comparacién con el desplome histérico del PIB. A
pesar de ello, el valor absoluto de este indicador es el seqgundo mas alto de toda la serie disponible, sélo superado
por el nivel de 2019,

B Canarias e Islas Baleares son las dos CCAA en las que el descenso del ICREG es mas acusado. En el extremo
opuesto, el indice de competitividad crece en Castilla-La Mancha, Principado de Asturias, Castilla y Ledn y
Extremadura.

B Se observa CRECIMIENTO MODERADO de la competitividad A A en las comunidades de Castilla-La Manchay
Principado de Asturias. Por otra parte, presentan CRECIMIENTO LEVE A Castilla y Ledn y Extremadura. No
hay cambios significativos @ en los valores de Andalucia, Cantabria y Region de Murcia. Se observa un MO-
DERADO DESCENSO ¥ en Galicia, Comunidad de Madrid y Pais Vasco. Sequirian las comunidades que pre-
sentan DESCENSO V'V que son Aragén, Catalufia, Comunidad Valenciana, Comunidad Foral de Navarra y
La Rioja. Finalmente, se observa un FUERTE DESCENSO ¥ V'V en Islas Baleares y Canarias.

B Los ejes referidos al Entorno econdémico (eje 1) y a la Eficiencia empresarial (eje 6) son los que se comportan de
manera mas desfavorable. Los ejes 7 (Innovacion) y 4 (Entorno institucional) son los Unicos que mejoran y de forma
generalizada.

TABLA 1 - RESULTADOS MAS DESTACADOS DEL ICREG-2020

NIVEL  RANKING CCAA TENDENCIA NIVEL  RANKING CCAA TENDENCIA
1 Comunidad de Madrid v 4 (Catalufia vy
: MEDIO-ALTO
2 Comunidad Foral de Navarra vy 5 LaRioja vy
3 Pais Vasco v
11 Comunidad Valenciana vy
6 Aragon vv 12 Region de Murcia ()
7 Castillay Ledn A 13 Castilla-La Mancha AA
: 14 Islas Baleares vvv
MEDIO-BAJO 8 Cantabria )
15 Canarias vvv
9 Galicia 16 Andalucia ()
10 Principado de Asturias AA 17 Extremadura A

AAA Intenso A A Moderado A Leve @ Sin cambios ¥ Moderado descenso W'V Descenso VW'V Fuerte descenso

Fuente.- Elaboracion propia.

LA EXPOSICION AL RIESGO DE UNA RECUPERACION DEBIL E INCOMPLETA

B Tras analizar la sensibilidad de la competitividad a los efectos de la pandemia en la anterior edicién del Informe
de Competitividad Regional, se propone una primera aproximacion a la exposicion al riesgo que presentan las
CCAA de cara a la consecucion de una sélida recuperacién, que desemboque en una economia mas inclusiva,
sostenible, digital y resiliente.
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La diferente situacion de partida de las regiones espafiolas puede dificultar la consecucion de los objetivos per-
sequidos y entrafia riesgos en el proceso de recuperacion.

Sobre esas premisas, se han seleccionado 15 variables clave, agrupadas en 4 bloques: Situacion econémica
de partida, Inclusion, Sostenibilidad y Digitalizacidn.

Comparados con el valor promedio de Espafia, se han establecido tres grupos en funcién de la exposicion al
riesgo.

Canarias, Extremadura, Andalucia e Islas Baleares forman el grupo de CCAA que presentan una EXPOSICION
ALTA.

En el sequndo nivel (EXPOSICION MEDIA) se incluyen Region de Murcia, Comunidad Valenciana, Galicia, Castilla
y Ledn y Castilla-La Mancha.

Finalmente, las regiones que estan en mejor disposicidn para alcanzar una recuperacion sélida, inclusiva, verde y
digital serian (EXPOSICION BAJA): Aragén, Principado de Asturias, Cantabria, La Rioja, Catalufia, Comunidad
Foral de Navarra, Pais Vasco y Comunidad de Madrid.

Resumen Ejecutivo

Consejo General de Economistas de Espana
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EL INDICE DE COMPETITIVIDAD REGIONAL —ICREG-

La competitividad es entendida como la capacidad de proporcionar un entorno favorable, ya sea a
través de factores propios del territorio (por ejemplo, recursos naturales) o bien mediante la conse-

cucién o ampliacion de otros, tangibles o intangibles (por ejemplo, capital humano).

El indice de Competitividad Regional (ICREG) es un indice compuesto obtenido a partir de la agre-
gacion de un importante nimero de variables e indicadores socioeconémicos relacionados con la

competitividad, que posibilita su medicién indirecta, asi como su analisis estatico y dinamico.

Composicion del ICREG. Los ejes competitivos

La mayoria de las propuestas realizadas en el ambito de los indices de competitividad territorial emplean el capital
productivo, el capital humano, el capital social-institucional, el capital en infraestructuras y el capital de conoci-
miento como bases de las ventajas competitivas.

Tomando como referencia estas bases, el ICREG se estructura en torno a siete ejes competitivos.

EI' EJE 1 recoge las variables relacionadas con el entorno econémico, su dinamismo y el tamafio de mercado.
El EJE 2 se construye con variables que informan sobre el funcionamiento del mercado de trabajo.

El EJE 3 se compone de variables que dan cuenta del capital humano.

Las variables que forman el EJE 4 estan estrechamente relacionadas con el entorno institucional y social.

EI EJE 5 incorpora la disponibilidad de infraestructuras basicas como uno de los factores clave en la com-

petitividad de un territorio.

Los indicadores relativos al tejido empresarial amplio, sofisticado, internacionalizado, etc. se integran el
EJE 6.

Y, finalmente, el EJE 7 recopila variables relacionadas con la innovacién tecnolégica.

ndice de Competitividad Regional —ICREG—
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TABLA 2. ESTRUCTURA Y COMPOSICION DEL ICREG. VARIABLES POR BASES Y EJES

EJE 1 PIB por habitante (€ de 2010 por habitante)
A PIB en volumen (variacion %)
ENTORNO ECONOMICO Coeficiente de apertura externa (% PIB)
Tasa de ahorro (% PIB)
2 Tasa de actividad (% PPA)
ﬂﬂﬂﬂ Productividad (€ de 2010 por trabajador)
Tasa de ocupacion (% PPA)

EJE 2 Tasa de paro (% PA)
MERCADO DE TRABAJO Tasa de ocupacién femenina (% PPA femenina)
Tasa de temporalidad (% total asalariados)
Tasa de paro juvenil (% PA menor de 25 afios)
Empleo involuntario a tiempo parcial (% empleo total a tiempo parcial)
Ninis (% sobre poblacion de 15 a 24 afios)
Tasa de paro de larga duracion (% PA)

CAPITAL PRODUCTIVO

EJE3 Afios medios de estudio basados en la LOGSE de la PPA (nimero)
CAPITAL HUMANO Poblacién en formacion (% poblacién de 25 a 64 afios)
Uso de Internet en los Ultimos tres meses (% poblacion 16-74 afios)
Formacion por ocupado (nimero de horas)
Esperanza de vida al nacer (nimero de afios)
Abandono temprano del sistema educativo (% poblacion de 18 a 24 afios)
Nivel formativo 5-8 (% poblacion de 16 a 64 afios)
Técnicos y profesionales cientificos e intelectuales (% ocupados)

ndice de Competitividad Regional —ICREG—
CAPITAL HUMANO

e

E

Delitos (numero por mil habitantes)

Déficit de las AAPP (% del PIB)

Gasto corriente neto de intereses (€ constantes de 2010 por habitante)
Desigualdad, base 2013 (580/520)

Esfuerzo fiscal (%)

Indice de calidad del gobierno

Deuda viva por habitante (€ por habitante)

ﬁ EJE5 Accesos instalados de fibra optica (FTTH y FTTN por 1.000 habitantes)
=> INFRAESTRUCTURAS Stock de capital total (€ de 2010 por habitante)
=8 BASICAS Inversién en proteccién ambiental (€ por habitante)
== Densidad de lineas de ferrocarril (Km por 1.000 Km?)
=& R Tréfico aéreo (pasajeros por 1.000 habitantes)
< % @ Densidad viviendas (viviendas por Km?)
=

Densidad de autopistas (Km por 1.000 Km?)

EJE6 Empresas con mas de 250 trabajadores (% total empresas)
FAEAN@NIVEEEY N Productividad real (variacion %)
Muijeres empleadoras (% total empleadores)
Promedio Doing Business
Dinamismo empresarial (saldo/n® empresas por mil)
Costes Laborales Unitarios (variacion %)
Empresas exportadoras regulares (% total empresas)
VAB J+K+M_N (% PIB)
Industria manufacturera (% PIB)

EJE 7 Investigadores (nimero por 1.000 habitantes)
INNOVACION Empresas que utilizan medios sociales (% total empresas)
Comepras por Internet en los Ultimos 3 meses (% personas 16 a 74 afios)
Concesiones patentes (numero por millén de habitantes)
Gasto 1+D empresas (% total)
Gasto en 1+D (% PIB)
Personal que usa ordenadores con fines empresariales (% del total)

CAPITAL CONOCIMIENTO Y CREATIVIDAD

Nota.- Las variables se obtienen de las bases de datos de AENA, Banco Mundial, Comision Europea, Comision Nacional de los Mercados y la Competencia (CNMC), Fun-
dacion Estatal para la Formacion en el Empleo (FUNDAE), Intervencion General de la Administracion del Estado (IGAE), Instituto Nacional de Estadistica (INE), Instituto
Valenciano de Investigaciones Econdmicas (IVIE), M° de Empleo y Seguridad Social, M® Educacion, Cultura y Deporte, M° de Hacienda y Funcién Publica, M° de Fomento,
Oficina Espafiola de Patentes y Marcas (OEPM), Secretaria de Estado de Comercio y mediante elaboracion propia.

Consejo General de Economistas de Espana
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La composicion del ICREG se revisa periddicamente con el objetivo de capturar mejor los factores que afectan a
la competitividad regional y adaptarse asi a los cambios de diversa indole que se producen (nuevas estrategias
empresariales, cambios en los habitos poblacionales, nuevas formas de trabajo...), la composicion del ICREG se
revisa periodicamente, habiéndose introducido pequefias modificaciones respecto a la edicion del afio ante-
rior:

En el EJE 1 (Entorno econdmico) se ha descartado el indicador “Inversién extranjera directa (%PIB)”, debido a su
elevada volatilidad, a pesar de emplear medias méviles quinquenales.

En el EJE 4 (Entorno institucional) se ha decidido reemplazar el indicador de “Indice de transparencia, INCAU". Lo
sustituye el “Indlice europeo de calidad de gobierno” (EQI, por sus siglas en inglés), elaborado por el Instituto para
la Calidad de Gobierno de la Universidad de Gotemburgo.

En resumen, el ICREG de 2020 se construye a partir de 53 variables/indicadores.

Por Ultimo, es preciso reiterar que, en aquellos indicadores para los que no se dispone de una actualizacion anual,
pero que se entiende aportan informacion relevante, se opta por mantener el Ultimo dato disponible. Por ello,
estos indicadores solo influyen en la posicion relativa de cada comunidad, pero no en la variacion relativa.

ndice de Competitividad Regional —ICREG—
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La compleja situacion acontecida en el afio 2020 y el abrupto y desigual impacto que la pandemia
esta teniendo sobre las CCAA se ven reflejados en los resultados de la primera estimacion del
ICREG-2020, con diez Comunidades Autonomas que retroceden en sus niveles competitivos.

PRINCIPALES RESULTADOS DEL ICREG

Aunque no estan disponibles al cierre de este informe los datos de la Contabilidad Regional de Esparia del INE re-
lativos al afio 2020, las diferentes previsiones publicadas por organismos publicos y privados confirman un impacto
asimétrico de la crisis del “gran confinamiento”.

A pesar de ello, el caracter estructural de varios indicadores del ICREG, unido al “efecto dptico” que el desplome

Principales resultados del ICREG

del PIB ha tenido en otros (por ejemplo en aquellos que se relativizan empleando el PIB) y a la mejoria derivada
del impulso de ciertos “habitos tecnolégicos”, han atenuado la caida esperada del indice (muy lejos de la expe-
rimentada por el PIB), de igual forma que se han minimizado las variaciones en el ranking competitivo.

En todo caso, es previsible que los efectos sobre la actividad econémica, el empleo, la desigualdad o el capital
humano se manifiesten en proximos ejercicios, y que su intensidad esté igualmente condicionada por el importe
y destino final de los proyectos Next Generation EU (NGEU).

Por este motivo, el dltimo apartado del informe se dedica a la valoracién del grado de preparacion que presentan
las CCAA de cara al proceso de recuperacion que se inicia.

1. Situacion competitiva de las CCAA

La ordenacion de las CCAA segun sus valores del ICREG en 2020 queda recogida en la tabla 3. Como se ha se-
fialado, los resultados no alteran sustancialmente la composicion de los diferentes grupos competitivos. Asi, Co-
munidad de Madrid se mantiene en el primer lugar del ranking, sequida de Comunidad Foral de Navarra y Pais
Vasco, formando estas tres regiones el grupo de nivel competitivo relativo ALTO.

TABLA 3. ORDENACION DE LAS CCAA SEGUN EL ICREG. ANO 2020 (12 ESTIMACION)

@ iz @ i g 650  Citrcins 751
@ iz @ LR Cooy ein 645 QY Wiioia 657
@ i Conatria 173 Q@ i 69
— S
T S

Extremadura (4,69)

Consejo General de Economistas de Espana

Fuente.- Elaboracion propia
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En segundo lugar, el grupo de nivel MEDIO-ALTO vuelve a estar conformado por Catalufia y La Rioja. A continua-
cién, Aragén, Castilla y Ledn, Cantabria, Galicia y Principado de Asturias se clasifican en el nivel competitivo
relativo MEDIO-BAJO.

Finalmente, el grupo de comunidades con nivel BAJO esta constituido por Comunidad Valenciana, Regién de Mur-
cia, Castilla-La Mancha, Islas Baleares, Canarias, Andalucia y Extremadura, que sigue ocupando el ltimo lugar
en 2020 a pesar de su mejoria.

Comparando estos resultados con los obtenidos en 2019, tanto el ranking como la composicion de los cuatro ni-
veles que resultan del ICREG de 2020 presentan pequefios cambios. Respecto a la ordenacion, Galicia y Comunidad
Valenciana descienden una posicion. Por su parte, Cantabria y Principado de Asturias ascienden un puesto cada
una de ellas. Por lo que respecta a la composicion de los niveles, las variaciones son menores y solo Principado
de Asturias y Comunidad Valenciana “intercambian” sus posiciones, pasando la primera a integrarse en el nivel
MEDIO-BAJO, mientras la segunda se incluye en el nivel BAJO.

Principales resultados del ICREG

No obstante, tal como se apuntaba en la edicion de 2019, salvo excepciones, las variaciones de nivel entre co-
munidades que se encuentran en la “frontera” de los estratos competitivos establecidos son relativamente fre-
cuentes y mas alin en el afio al que estan referidos los resultados del presente informe.

CLASIFICACION DE LAS COMUNIDADES AUTONOMAS A PARTIR DE LOS VALORES DEL ICREG. ANO 2020

B L

@©

1 -

© y ;

§ . Medio alto
o Medio bajo
° v g S w :
g . " e . Bajo

€

8 Entre paréntesis, el lugar que ocupa cada comunidad en el ranking

<}

o

L:]J, NIVELES COMPETITIVOS. CRITERIO DE CLASIFICACION

o

g NIVEL LIMITE INFERIOR LIMITE SUPERIOR

S ALTO Limite superior nivel medio-alto Maximo del periodo

cg MEDIO-ALTO Limite superior nivel medio-bajo Limite superior grupo 3 + 25% rango

'?,,7 MEDIO-BAJO Limite superior nivel bajo Limite superior grupo 4 + 25% rango

§ BAJO Minimo del periodo Minimo del periodo + 25% rango
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GRAFICO 1. VALORES DEL ICREG (MEDIA = 100). ANO 2020 @)
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Fuente.- Elaboracion propia.

El gréfico 1 permite visualizar la importante brecha competitiva existente que, ademas, presenta una marcada
persistencia a tenor de los resultados de la serie 2008-2020 (el indice de la mejor posicionada triplica el valor de
laregién que ocupa el Ultimo lugar). Adicionalmente, se conforman dos grandes divisiones, segun el nivel de com-
petitividad, cuya composicidn viene mostrando una gran estabilidad a lo largo del tiempo:

e NIVEL ALTO Y MEDIO-ALTO: Comunidad de Madrid, Pais Vasco, Comunidad Foral de Navarra, Catalufia y La
Rioja.

e NIVEL MEDIO-BAJO Y BAJO: Aragdn, Castilla y Ledn, Cantabria, Galicia, Principado de Asturias, Comunidad
Valenciana, Regién de Murcia, Castilla-La Mancha, Islas Baleares, Canarias, Andalucia y Extremadura.

Pese al dispar dinamismo que serd comentado en el siguiente apartado y al leve retroceso que muestra Aragon
en los Ultimos informes, se mantiene el “triangulo competitivo” formado por los vértices de Pais Vasco, Catalufia
y Comunidad de Madrid.

La Comunidad de Madrid ocupa el primer lugar del ranking de CCAA. Junto a Comunidad Foral de
Navarra y Pais Vasco, formando el grupo de nivel competitivo relativo ALTO.

El grupo de comunidades con nivel BAJO esta constituido por Comunidad Valenciana, Region de
Murcia, Castilla-La Mancha, Islas Baleares, Canarias, Andalucia y Extremadura, que ocupa el tltimo
lugar del ranking competitivo en 2020.

Consejo General de Economistas de Espana

El “tridngulo competitivo” se mantiene, pese a volver a debilitarse en su interior (caso de Aragén).



INFORME DE LA COMPETITIVIDAD REGIONAL EN ESPANA 2021

2. Evolucién competitiva de las CCAA

A lo largo de 2020, la competitividad estructural se redujo un 2,3%, en promedio ponderado de las 17 CCAA.
Aunque este descenso del ICREG agregado es similar a la disminucién media anual durante el periodo de crisis
financiera (2008-2013), el valor absoluto de este indicador es el seqgundo més alto de toda la serie disponible,
s6lo superado por el nivel de 2019. En todo caso, la pandemia ha supuesto un retroceso en algunas de las bases
competitivas, que deteriora la capacidad de las economias regionales para afrontar los retos necesarios para la
recuperacion econémica, aunque se espera sea transitorio.

Igualmente, tal como se ha sefialado al inicio de este apartado, la caida experimentada por el ICREG en 2020
dista mucho de la estimada por el INE para el PIB (-10,8%). Esta circunstancia pone de relieve las diferencias
entre el concepto de “competitividad” y el de “crecimiento econdmico”, de tal forma que, pese a estar relacio-
nados, el primero abarca un fenémeno mucho mas amplio y extenso, a la par que estructural.

Principales resultados del ICREG

De forma més detallada, en la tabla 4 se presenta la evolucion del ICREG por CCAA en 2020 en términos de su
dinamismo comparado con el promedio. Segun la intensidad del dinamismo de la competitividad de las CCAA se
ubican en seis* grupos:

o CRECIMIENTO MODERADO: Castilla-La Mancha y Principado de Asturias.

e CRECIMIENTO LEVE: Castilla y Ledn y Extremadura.

e SIN CAMBIOS: Andalucia, Region de Murcia y Cantabria.

e MODERADO DESCENSQ: Comunidad de Madrid, Pais Vasco y Galicia.

o DESCENSO: Catalufia, La Rioja, Comunidad Foral de Navarra, Comunidad Valenciana y Aragén.

o FUERTE DESCENSO: Islas Baleares y Canarias.

TABLA 4. DINAMISMO RELATIVO DEL ICREG POR CCAA EN 2020

TENDENCIA TENDENCIA

Andalucia o Comunidad Valenciana vy
Aragon vv Extremadura A
©
s Principado de Asturias AA Galicia v
Q.
(2] . .
i Islas Baleares \A A4 Comunidad de Madrid v
N
kel : s .
n Canarias vvv Regién de Murcia ®
©
-
g Cantabria () Comunidad Foral de Navarra vv
) . . )
S Castillay Ledn A Pais Vasco v
o
s Castilla-La Mancha AA La Rioja \ A4
o
e Cataluna vv
)
3
0] AAA Intenso A A Moderado A Leve @ Sin cambios W Moderado descenso W'V¥ Descenso W'VW'V Fuerte descenso
o
kY
g * Dada la intensidad de las caidas, se ha optado por ampliar el nimero de agrupaciones respecto a ediciones anteriores.
8 Fuente.- Elaboracion propia.
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EVOLUCION ANUAL DEL ICREG EN 2020 )
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Respecto a la evolucion del valor promedio de los siete ejes competitivos, cinco de los siete ejes descendieron en
2020, siendo particularmente intensa la caida de los ejes 1 (Entorno econémico) y 6 (Eficiencia empresarial). En el
lado opuesto, el eje 7 (Innovacion) y el eje 4 (Entorno institucional) son los Unicos que mejoran de manera signifi-
cativa y generalizada. En buena medida, el avance en términos de Innovacion se justifica por los cambios experi-
mentados en los habitos de trabajo y consumo derivados de las medidas de confinamiento.

A pesar de la desigual incidencia de la crisis, los datos de 2020 muestran una leve reduccién del coeficiente de
variacion respecto a 2019, siendo el mejor comportamiento de algunas de las CCAA peor posicionadas el causante
de esta mejoria puntual en la convergencia. En el grafico 2 se observa el caracter prociclico del ICREG, asi como
la menor sensibilidad respecto a la mostrada por el PIB.

GRAFICO 2. VARIACION ANUAL (%). ICREG vs. PIB REAL
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Fuente.- INE, CNE (base 2015) y elaboracién propia.
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La competitividad estructural en promedio de las 17 CCAA cay6 un 2,3% en 2020, a un ritmo similar
al descenso anual del periodo 2008-2013, pero claramente inferior al desplome del PIB (-10,8%).
Los dos archipiélagos son las Comunidades en las que mas disminuye el ICREG.

Castilla-La Mancha, Principado de Asturias, Castilla y Ledn y Extremadura son las tnicas CCAA en
las que se observa un aumento significativo del ICREG en 2020.

Los ejes 1 (Entorno econdmico) y 6 (Eficiencia empresarial) son los que se comportan de manera
mas desfavorable. El eje 7 (Innovacidn) y el eje 4 (Entorno institucional) son los Ginicos que mejoran,
haciéndolo de forma intensa y generalizada.

Principales resultados del ICREG

3. Andlisis por ejes competitivos

El estudio de la competitividad de las CCAA en 2020 se completa con el andlisis de la posicion, nivel y dinamismo
de los 7 ejes competitivos que componen el ICREG.

Comenzando por el ranking (cuadro 1), Extremadura vuelve a ser la comunidad que ocupa el Gltimo lugar en un
mayor nimero de ejes (3 de 7), si bien ha mejorado su posicion en tres de los ejes respecto a 2019. Las siguientes
regiones peor posicionadas son Canarias, Islas Baleares y Andalucia, que ocupan alguna de las tres Gltimas posi-
ciones en 5 de los 7 ejes. Es interesante destacar el retroceso de posiciones en 4 de los 7 ejes competitivos que
experimentan los dos archipiélagos.

CUADRO 1. RANKING DE LAS COMUNIDADES AUTONOMAS POR EJES. ANO 2020

8 B B 0O g

L A
N 4

S

EEN EEE EEN

k. r

Andalucia 14 17 15 14 16 14 13

Aragén 5 5 8 4 11 10 7

Asturias, Principado de 13 11 5 12 4 7 14

Baleares, Islas 16 10 10 16 8 17 16

Canarias 15 15 14 8 15 15 17

Cantabria 7 9 4 9 7 8 12
'% Castillay Leon 11 7 12 3 10 11 5
§ Castilla-La Mancha 12 14 16 10 13 12 8
3 Catalufia 4 6 7 13 5 3 2
@ Comunidad Valenciana 10 12 9 17 6 5 6
-g Extremadura 17 16 17 1" 17 13 15
e Galicia 9 8 6 7 12 16 10
u8_| Madrid, Comunidad de 1 2 3 5 1 2 3
3 Murcia, Region de 8 13 11 15 14 9 11
© Navarra, Comunidad Foral de 2 4 2 1 3 1 4
% Pais Vasco 3 3 1 6 2 4 1
° Rioja, La 6 1 13 2 9 6 9
§ Eje 1: entorno econdmico. Eje 2: mercado de trabajo. Eje 3: capital humano. Eje 4: entorno institucional. Eje 5: infraestructuras basicas. Eje 6: eficiencia empresarial.
8 Eje 7: innovacion.

Fuente.- Elaboracion propia.
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En el extremo opuesto, Comunidad de Madrid, Comunidad Foral de Navarra y Pais Vasco son las regiones que al-
canzan las posiciones mas altas (alguno de los tres primeros lugares) en un mayor niimero de ejes (6 en el caso
de Madrid y 5 en Navarra y Pais Vasco). Respecto a la ordenacion de 2019, Castilla-La Mancha, Castillay Ledn y
Cantabria son las tres CCAA que suben posiciones en un mayor ndmero de ejes.

Aragdn, Comunidad de Madrid y La Rioja son las regiones que menos variaciones experimentan en el ranking por
ejes (mantienen sus posiciones en 4 de los 7 ejes).

A continuacion, se presenta la clasificacion de las regiones por niveles en cada eje competitivo (tabla 5). Comu-
nidad de Madrid, Pais Vasco y Comunidad Foral de Navarra alcanzan el nivel ALTO en un niimero significativo de
ejes (5 en el caso de Madrid y 4 en los de Navarra y Pais Vasco). Por el contrario, Extremadura (6), Andalucia (5),
Canarias (5) y Castilla-La Mancha (4) son las CCAA con nivel BAJO en un mayor nimero de ejes.

Los niveles BAJO y MEDIO-BAJO son los mas frecuentes en Andalucia, Region de Murcia, Extremadura, los dos
archipiélagos, Castilla-La Mancha y Comunidad Valenciana. Los niveles ALTO y MEDIO-ALTO se alcanzan en todos
los ejes en Comunidad de Madrid, Pais Vasco y Comunidad Foral de Navarra.

Principales resultados del ICREG

TABLA 5. CLASIFICACION DE LAS CCAA POR NIVELES COMPETITIVOS Y EJES. ANO 2020

@ L o

eEs Jll EEG

Andalucia () (] (] o o

Aragon o ® [ ] ®

Principado de Asturias () (] ()

Islas Baleares () () [ ] ()

Canarias (] ([ J [ ] [ ] ([

Cantabria [ [ ] (] [ ]

Castillay Ledn () [ [ ] ()

Castilla-La Mancha (] (] [ o ([

Cataluha () (] () [ ()

C. Valenciana [ ] [ ] 8

Extremadura () () () (] () [ ] () :,C‘?-;

Galicia (] (] [ { (] g

Comunidad de Madrid ° ° ° ° ° ° ° 4

R. Murcia () () 'é

Com. Foral de Navarra () ) ] ) [ ) §

Pais Vasco (] (] (] [ ([ ] ([ E

Rioja, La ) ® ©

2
@ Alto ® Medio Alto Medio Bajo @ Bajo 8
Eje 1: entorno econdmico. Eje 2: mercado de trabajo. Eje 3: capital humano. Eje 4: entorno institucional. Eje 5: infraestructuras basicas. Eje 6: eficiencia empresarial. %
Eje 7: innovacion. c
3

Fuente.- Elaboracion propia.
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Por dltimo, el dinamismo comparado por ejes queda sintetizado en la tabla 6. En esta ocasidn, dado el negativo
comportamiento que muestran la mayor parte de los ejes y la intensidad de las caidas (en muchos casos superior
a los dos digitos), se ha optado por ampliar a 7 las agrupaciones en funcion de la evolucion observada, en los si-
guientes términos: INTENSO (crecimiento); MODERADO (crecimiento); LEVE (crecimiento); SIN CAMBIOS; MODE-
RADO DESCENSO; DESCENSO; FUERTE DESCENSO.

TABLA 6. EVOLUCION DE LOS EJES COMPETITIVOS. ANO 2020

Principales resultados del ICREG

EEG [ )/

Andalucia \A 4 vvv v AAA vv vvv ([ J
Aragén \A 4 v v A vv vvv [ vv
Principado de Asturias vvv () AA AAA A vv AA AA
Islas Baleares \AA4 VVV  AAA AAA v vvv AA vvv
Canarias vvv vvv A A vvv vvv A vvv
Cantabria v vvy A A ( vv AA (
Castilla y Leon vv v vvv AA vv vv AAA A
Castilla-La Mancha v VVY VvV AA v \A 4 AAA AA
Catalufa vvvy VVVY VVvVY AA vv A\ A A4 A vv
Comunidad Valenciana vv v vv A vy \AA4 A vv
Extremadura vvv A vy A vy v AAA A
Galicia vvvy o AA A vv vvvy A v
Comunidad de Madrid \A 4 VVVY VVvVY AA ([ J vv A v
R. Murcia ([ J v AA A vvvy \A 4 A ([ J
Comunidad Foral de Navarra ~ V'V vvv v [ ) A vv () vv
Pais Vasco vvv v v ([ v vy A v
La Rioja \A 4 v vvv A ([ J vv v vv

AAA Intenso AA Moderado A Leve @ Sincambios ¥ Moderado descenso W'V Descenso WV Fuerte descenso

Fuente.- Elaboracion propia.

El anlisis de estos resultados pone de manifiesto el dispar comportamiento por CCAA y ejes, en buena medida
condicionados por el impacto asimétrico de la crisis y por la histérica caida del PIB que, de forma directa o indirecta,
incide en numerosos indicadores y no siempre en la misma direccion.

Las tres regiones con un mayor nimero de ejes en los que se detecta un FUERTE DESCENSO son Canarias, Islas
Baleares y Catalufia. EI comportamiento mas moderado (LEVE crecimiento, SIN CAMBIOS o MODERADO DES-
CENSO) es mas frecuente en Region de Murcia y Pais Vasco.

Cantabria, Castilla y Ledn y Castilla-La Mancha son las CCAA con mayor niimero de ejes que presentan variaciones
superiores al promedio (mayor crecimiento o menor caida). Adicionalmente, si se consideran las brechas (positivas
y negativas) respecto a la variacion del promedio, Canarias, Islas Baleares, Aragon, La Rioja, Comunidad Valenciana
y Catalufia son las CCAA con distancias negativas mas acusadas. Castilla-La Mancha, Principado de Asturias y
Extremadura conforman el grupo de regiones con distancias positivas mas elevadas.

Por ejes, los relativos a la Innovacion (eje 7) y Entorno institucional (eje 4) son los Unicos que aumentan respecto
a 2019, haciéndolo de forma generalizada en todas las CCAA, a excepcion de La Rioja en el eje 7 y Comunidad

Consejo General de Economistas de Espana
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Foral de Navarra y Pais Vasco en el eje 4. Los ejes 1 (Entorno econémico) y 6 (Eficiencia empresarial) son los que
mas se deterioran, con caidas superiores a los dos digitos en todas las CCAA, salvo en Region de Murcia, Casti-
lla-La Mancha y Cantabria (eje 1).

Extremadura es la comunidad que ocupa el dltimo lugar en un mayor nimero de ejes. Los dos ar-
chipiélagos retroceden posiciones en 4 de los 7 ejes. Comunidad de Madrid, Comunidad Foral de
Navarra y Pais Vasco son las regiones que alcanzan las posiciones mas altas en un mayor niimero
de ejes.

Los niveles BAJO y MEDIO-BAJO son los mas frecuentes en Andalucia, Region de Murcia, Extrema-
dura, los dos archipiélagos, Castilla-La Mancha y Comunidad Valenciana. Los niveles ALTO y MEDIO-
ALTO se alcanzan en todos los ejes en Comunidad de Madrid, Pais Vasco y Comunidad Foral de
Navarra. Canarias, Islas Baleares y Catalufia son las tres regiones con un mayor nimero de ejes en
los que se detecta un FUERTE DESCENSO.

Castilla-La Mancha, Principado de Asturias y Extremadura conforman el grupo de regiones con dis-
tancias positivas mas elevadas respecto a la variacion media por ejes.

Principales resultados del ICREG

Los ejes relativos a la Innovacidn (eje 7) y Entorno institucional (eje 4) son los Unicos que aumentan
respecto a 2019. Los ejes 1 (Entorno econdmico) y 6 (Eficiencia empresarial) son los que mas se de-
terioran.

4. Una comparativa en el contexto europeo: variables competitivas

Como complemento al estudio de la situacidn y evolucion competitiva de las CCAA, desde la edicidn de 2019, el
Informe se complementa con un breve andlisis descriptivo comparado de variables relevantes para la competitividad
territorial respecto a Espafia y la Union Europea (UE-27 tras formalizarse la salida de Reino Unido).

Partiendo de este planteamiento, el gréfico 3 recoge el tamafio relativo de las CCAA espafiolas en el conjunto de

la UE-27, tanto en términos demograficos (poblacion) como econémicos (PIB).

GRAFICO 3. LAS CCAA EN LA UE-27. DIMENSION COMPARADA. ANO 2020

l LaRioja POBLACION
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Como puede observarse, la gran mayoria de las CCAA no alcanzan el 1% del agregado UE-27, a excepcion de
Andalucia, Catalufia y Comunidad de Madrid en términos de PIB, a las que se une Comunidad Valenciana en tér-
minos poblacionales. Andalucia vuelve a ser la regién con mayor poblacion (1,9% del total comunitario), mientras
Comunidad de Madrid, que mantiene la primera posicion desde 2018, y Catalufia son las que alcanzan un PIB
mas elevado (alrededor del 1,6% del PIB de la UE-27, cada una). Comunidad de Madrid y Catalufia se encuentran
entre las regiones europeas de mayor dimensién de las 281 NUTS-2 (Nomenclature of territorial units for statistics,
level 2), mientras La Rioja y Cantabria forman parte del grupo de regiones europeas con menor dimension.

En conjunto, Espafia representa el 10,6% de la poblacion de la UE-27 y el 8,4% del PIB comunitario, ocupando
el 4° lugar en términos de tamafio absoluto por detras de Alemania, Francia e Italia. En conjunto, estos cuatro
paises concentran el 57,6% de la poblacion y el 63,1% del PIB de la UE-27.

Continuando con la contextualizacién de las 17 CCAA en el ambito nacional y europeo, se seleccionan seis indi-
cadores que guardan una estrecha relacion con la competitividad territorial. Estos indicadores son los siguientes:
PIB por habitante, productividad del trabajo, poblacién con nivel educativo alto, tasa de paro, gasto relativo en I+D
e indice de desiqualdad $80/520 (cuadros 2 a 4).

Principales resultados del ICREG

En primer lugar (cuadro 2), se analizan la renta per capita (PIBpc) y la productividad como variables de influencia
que generan un efecto significativo en la competitividad. En este punto es preciso aclarar que, en ausencia de
datos oficiales sobre el PIB regional (la serie 2000-2020 de la Contabilidad Regional de Espaia se publica el 17
de diciembre), se ha optado por utilizar las cifras de PIB empleadas por la Intervencion General de la Administracion
del Estado para el calculo de las ratios de déficit y deuda de las AAPP, asi como las cifras de PIB publicadas por
la Contabilidad Nacional de Espafia y por la Oficina Estadistica de la Comisién Europea (Eurostat), realizando los
oportunos ajustes.

CUADRO 2. PIB PER CAPITA'Y PRODUCTIVIDAD. COMPARATIVA. ANO 2020

PIBPC (€ PPA POR HABITANTE) i PRODUCTIVIDAD (€ PPA POR OCUPADO)
© VAR | ESP=100 { UE27=100 VAR | ESP=100 } UE-27=100
Andalucfa 19.083 74,5 63,7 53.551 84,8 78,9
Aragon 27.893 108,8 93,2 65.112 103,1 95,9
Principado de Asturias 22.751 88,8 76,0 60.826 96,3 89,6
Islas Baleares 27.230 106,3 90,9 62.416 98,8 92,0
Canarias 20.565 80,2 68,7 54.134 85,7 79,8
Cantabria 23.762 92,7 79,4 59.038 93,5 87,0
e Castilla y Leon 24.288 94,8 81,1 60.458 95,7 89,1
§ Castilla - La Mancha 20.418 79,7 68,2 52.312 82,8 77,1
"; Catalufa 30.185 117,8 100,8 69.244 109,6 102,0
'S) Comunidad Valenciana 22.500 87,8 75,1 56.012 88,7 82,5
g Extremadura 18.991 74,1 63,4 53.033 84,0 78,1
& Galicia 23.253 90,7 71,7 58.504 92,6 86,2
% Comunidad de Madrid 34.714 135,5 115,9 76.904 121,7 113,3
] Region de Murcia 20.972 81,8 70,0 52.002 82,3 76,6
3 Comunidad Foral de Navarra 31.161 121,6 104,1 73.482 116,3 108,3
S_i% Pais Vasco 33.192 129,5 110,9 79.187 125,4 116,7
S La Rioja 27.374 106,8 91,4 62.761 99,4 92,5
2) * * f :
3
5
o Fuente.- Comision Europea, Eurostat e IGAE
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Hecha la anterior matizacion, los resultados obtenidos muestran que solo Comunidad de Madrid (16% superior),
Pais Vasco (11%) y Comunidad Foral de Navarra (4,1%) superan con claridad el PIB por habitante medio de la
UE-27. En el caso de Catalufia las diferencias con la media comunitaria no son significativas.

En el extremo opuesto, Extremadura, Andalucia, Castilla-La Mancha y Canarias, vuelven a ser las cuatro CCAA
peor situadas, con niveles en todos los casos por debajo del 70% de la media.

Respecto al promedio espafiol, que se reduce hasta el 85,6% de la renta media de la UE-27 por efecto de la
caida historica del PIB, siete CCAA se sitlian por encima del mismo (Aragdn, La Rioja e Islas Baleares se suman
a las cuatro antes mencionadas). En términos de desigualdad interterritorial, la renta por habitante de la comu-
nidad con mayor valor, Comunidad de Madrid, multiplica por 1,8 la alcanzada por Extremadura. No obstante,
dentro de la UE-27, Espafia continta siendo uno de los Estados miembros con menor distancia entre la region
mas “rica” y la mas “pobre”, habiéndose incluso reducido esta brecha en 2020.

En términos de productividad del trabajo, los resultados respecto al promedio europeo difieren levemente res-
pecto a los comentados sobre el PIB por habitante. En este caso, Pais Vasco (16,7% superior al promedio), Co-
munidad de Madrid (13,3%), Comunidad Foral de Navarra (8,3%) y Catalufia (2,0%), son las tnicas CCAA con
niveles de productividad superiores al promedio de la UE-27, reduciéndose este nimero en 2020.

Las CCAA menos productivas son Regién de Murcia (23,4% inferior al promedio), Castilla-La Mancha (22,9%),
Extremadura (21,9%), Andalucia (21,1%) y Canarias (20,2%), todas ellas por debajo del 80%.

Respecto a la productividad media de Espafia, Pais Vasco y Comunidad de Madrid son las regiones con mayor
distancia respecto al al promedio nacional, superando en ambos casos el 20%, sequidas de Comunidad Foral de
Navarra, Catalufia y Aragén, todas ellas por encima de la media. Las CCAA con una productividad inferior al 90%
de la media espafiola son las mencionadas en el parrafo anterior, a las que se suma Comunidad Valenciana.

En términos de productividad, la distancia entre la comunidad mas productiva (Pais Vasco) y la menos productiva
(Regién de Murcia) es menos importante, multiplicando por 1,5 la de la primera por la de la segunda.

A continuacion, se analizan cuatro variables consideradas como generadoras de ventajas competitivas. En concreto,
el cuadro 3 de la pagina siguiente ofrece las cifras relativas al porcentaje de la poblacion de 25 a 64 con educacion
superior o terciaria (nivel alcanzado 5 a 8 seqUn la Clasificacion Internacional Normalizada de la Educacion, 1SCED)
y a los valores de la tasa de paro (obtenida siguiendo los criterios de Eurostat como porcentaje de la poblacion
con edad igual o superior a 15 afios), recogiendo con ello la importancia que el buen funcionamiento del mercado
de trabajo y la adecuada dotacion de capital humano tienen sobre la competitividad territorial.

Comenzando por la poblacién con estudios superiores (ciclo formativo de grado superior, grado Universitario,
master universitario y doctor), Espafia alcanza un porcentaje medio superior al valor de la UE-27 en casi 7 puntos.
Por CCAA, Pais Vasco, Comunidad de Madrid y Comunidad Foral de Navarra son las que presentan niveles mas
elevados respecto al promedio europeo (superior al 47% en todos los casos). Extremadura, Castilla-La Mancha'y
Andalucia son las CCAA en las que este indicador se situa por debajo de la media comunitaria en 2020 (Regién
de Murcia y los dos archipiélagos igualan o superan el valor de la UE-27).

Respecto al promedio espafiol, Pais Vasco, Comunidad de Madrid, Comunidad Foral de Navarra, y Principado de
Asturias conforman el grupo con mayor porcentaje de poblacion con estudios superiores, superando en al menos
un 10% el valor medio de Espafia. Las diferencias territoriales en este indicador también son significativas, de tal
forma que la comunidad con mayor nivel educativo (Pais Vasco) duplica el de la comunidad con menor nivel (Ex-
tremadura).

Principales resultados del ICREG

Consejo General de Economistas de Espana
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CUADRO 3. POBLACION CON EDUCACION SUPERIOR Y TASA DE DESEMPLEO. COMPARATIVA. ANO 2020

POBLACION 25 A 64 CON EDUCACION TASADEPARO
TERCIARIA (% DEL TOTAL) (% POBL. DE 15 0 MAS ANOS)

VALOR ESP = 100 UE-27 =10 VALOR ESP =100 UE-27 =100

Aragon 39,7 100,0 121,0 1,7 75,5 164,8

Islas Baleares 34,8 81,7 106,1 16,1 103,9 226,8

Cantabria 42,5 107,1 129,6 12,1 78,1 170,4

Castilla - La Mancha 30,8 77,6 93,9 17,7 114,2 249,3

Comunidad Valenciana 38,0 95,7 115,9 16,2 104,5 228,2

Galicia 40,3 101,5 122,9 12,0 77,4 169,0

Region de Murcia 32,8 82,6 100,0 16,2 104,5 228,2

Pais Vasco 53,4 134,5 162,8 9,5 61,3 133,8

Fuente.- Comision Europea, Eurostat.

Respecto a los valores de la tasa de paro en 2020, el valor medio espafiol multiplica por 2,2 la tasa media co-
munitaria. En este contexto, todas las CCAA presentan tasas de desempleo superiores a la media UE-27. En todo
caso, Comunidad Foral de Navarra, Pais Vasco y La Rioja son las CCAA que presentan una tasa de paro mas
cercana al valor comunitario (menos de 4 puntos por encima del 7,1% medio de la UE-27). En el extremo opuesto,
Canarias, Andalucia y Extremadura tienen una tasa de paro que mas que triplica el valor medio de la UE-27, si-
tuandose en los tres casos por encima del 21% de la poblacion activa.

Respecto a la media espafiola, Canarias, Andalucia, Extremadura, Castilla-La Mancha, Regién de Murcia, Comu-
nidad Valenciana e Islas Baleares son las siete comunidades con una tasa de desempleo superior a la media (una
mas que en 2019).

La dispersion en este indicador es muy acusada, de tal forma que la tasa de paro mas alta multiplica por 2,4 la
mas baja, siendo el rango absoluto 13,1 puntos porcentuales (similar al de afio anterior).

Finalmente, dado que el mayor esfuerzo innovador redunda en una mayor eficiencia en el uso de los factores
productivos, es igualmente interesante considerar un indicador referido a la investigacion y el desarrollo tecnold-
gico. Asi, la ratio gasto en investigacion y desarrollo respecto al PIB (cuadro 4) adn se sitla en Espafia lejos de
los objetivos de la Estrategia Europa 2030 (3,0%) y del promedio comunitario (2,2%). El valor medio espafiol al-
canzado en 2020 fue 1,41, el 63% del registrado en la UE-27. En mayor o menor medida, esta situacion se re-
produce en todas las CCAA, si bien existe una elevada dispersion.
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CUADRO 4. GASTO EN INVESTIGACION Y DESARROLLO Y DESIGUALDAD. COMPARATIVA. ANO 2020

GASTO EN 1+D (% PIB) : DESIGUALDAD (580/520)
VALOR i ESP=100 : UE-27=100 VALOR i ESP=100 : UE-27=100

)
Ll
o
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w
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Aragon 1,0 70,2 44,4 4,7 81,0 94,0

Islas Baleares 0,5 32,1 20,3 4,6 79,3 92,0

Cantabria 0.9 66,6 42,1 53 91,4 106,0

Castilla - La Mancha 0,7 48,0 30,3 4,8 82,8 96,0

Comunidad Valenciana 1,2 83,8 53,0 6,6 113,8 132,0

Galicia 11 78,4 49,6 53 91,4 106,0

Region de Murcia 1,2 83,0 52,5 4,7 81,0 94,0

Pais Vasco 2,2 154,4 97,6 4.8 82,8 96,0

Fuente.- Comision Europea, Eurostat, INE y elaboracion propia.

Pais Vasco, Comunidad de Madrid, Comunidad Foral de Navarra y Catalufia son las cuatro con un esfuerzo en
I+D més elevado y con una brecha menos intensa respecto al promedio europeo, que oscila desde el 2,4% en el
Pais Vasco hasta el 23,9% en Catalufia. En el extremo opuesto, Islas Baleares, Canarias, Extremadura y Castilla-
La Mancha son las CCAA mas alejadas del gasto medio en |+D de la UE-27, en todos los casos con una brecha
investigadora superior al 65% (mds de 1,4 puntos porcentuales).

La posicion relativa sobre el promedio espafiol evidencia una enorme dispersién en este indicador. Las cuatro
CCAA sefialadas en el pérrafo anterior se sittan por encima de la media. Por el contrario, Islas Baleares, Canarias,
Extremadura y Castilla-La Mancha presentan valores inferiores al 50% de la media nacional. En consecuencia, el
rango absoluto se sitda en 1,7 puntos, siendo el valor de la comunidad mejor posicionada (Pais Vasco) 4,4 veces
superior al de la peor colocada (Islas Baleares).

Finalmente, atendiendo a las evidencias de numerosos trabajos, se considera que los niveles de desigualdad tam-
bién influyen en la competitividad, de tal forma que un entorno social-institucional que promueva la cohesién
social o, dicho de otro modo, reduzca la desigualdad, favorecera el desarrollo competitivo del pais o region.

En el cuadro 4 se presentan las cifras relativas a la desigualdad a través de la ratio $80/520, que cuantifica la re-
lacién entre la renta media obtenida por el 20% de la poblacion con la renta mas alta (quintil mas alto), respecto
a la renta media obtenida por el 20% de la poblacién con la renta més baja (quintil més bajo).

Consejo General de Economistas de Espana
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En el afio 2020, esta ratio fue superior en Espafia frente a la UE-28 en un 16,0%. En este contexto, nueve CCAA
presentan niveles de desigualdad inferiores al promedio europeo (entre un 4% y un 10% inferior). Estas regiones
son: Comunidad Foral de Navarra, Extremadura, Castilla y Leon, Islas Baleares, La Rioja, Region de Murcia, Aragon,
Pais Vasco y Castilla-La Mancha. Por el contrario, Principado de Asturias, Canarias, Comunidad Valenciana, Catalufia
y Comunidad de Madrid son las que presentan una mayor desigualdad relativa, superior al 15% de la media de
la UE-27.

En términos de la media espafiola, Principado de Asturias, que es la comunidad con mayor desigualdad, presenta
una ratio $80/S20 superior a la media en casi un 26% (1,5 puntos porcentuales por encima). La dispersion en
este indicador se reduce levemente, siendo la ratio de Principado de Asturias 1,6 veces mas alta que la de Comu-
nidad Foral de Navarra.

Principales resultados del ICREG

Consejo General de Economistas de Espana
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1. ANDALUCIA

PUESTO

Y/ ' :
’1 16 I11 ’ EVOLUCION 2019/2020 (%)
A‘ ; Precios -0.21

4 - N |
\ a4 *
¢ 3,16
‘ Ocupados 25

. 7 . Productividad 7,28

SITUACION 1074

T
-10,21
PIBpm (millones) 149.466 13,3 1.121.948 PIBreal —
v . 0,60
Productividad (€ corr/ocu) 49.474 84,7  58.427 Poblacion 0
0,90
Tasa de paro (%PA) 22,3 1435 15,5 Andalucia M Espaiia

La columna central representa la relacion con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracion propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION § CLASIFICACION : TENDENCIA DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

1 - ENTORNO ECONOMICO 14 @ Bajo vy CREG
1
2 - MERCADO DE TRABAJO i
3 - CAPITAL HUMANO 15 ® Bajo v %
4
14 Medio-bajo AAA \ .
5 - INFRAESTRUC. BASICAS 16 @ Bajo L A4 Eje 6 ).\ 0
u
6 - EFICIENCIA EMPRESARIAL 14 @ Bajo vy \
7 - INNOVACION 13 Medio-bajo AA \ /
ICREG 16 ® Bajo = Eje 5 Eje 3

Fuente.- Elaboracion propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

* |a competitividad estructural en Andalucia la sitGa en el nivel BAJO de competitividad relativa, no habiendo expe-
rimentado cambios sustanciales en 2020.

* Los ejes que presentan un mejor comportamiento comparado en 2020 son los relativos a Entorno institucional (eje
4) e Innovacion (eje 7).

® Los ejes Mercado de trabajo (eje 2) y Eficiencia empresarial (eje 6) muestran un fuerte descenso en 2020.

® | as variables con un mejor comportamiento respecto a 2019 en Andalucia son: Tasa de ahorro (eje 1), Tasa de tem-
poralidad (eje 2), Técnicos y profesionales cientificos e intelectuales (eje 3), Déficit, Delitos y Desigualdad S80/520 (eje
4), y Gasto en I+D, Comercio electronico, Empresas con medios sociales y Empleados que usan ordenador (eje 7).

e Los peores resultados se observan en: Variacion real del PIB (eje 1), Tasa de paro juvenil y Ninis (eje 2), Formacion por
ocupado (eje 3), Esfuerzo (eje 4), Trafico aéreo (eje 5), Variacién de CLU, Dinamismo y Mujeres empleadoras (eje 6) y
Patentes (eje 7).

Perfil competitivo de las Comunidades Auténomas en 2020
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2. ARAGON PUESTO

6/11
"r:* ’ EVOLUCION 2019/2020 (%)
e ad

-0,49

Precios
032

3
-3,01
* | e 252

‘v, S : Productividad 7,61

SITUACION 2020 o
aiacon L Esrats
H -11,64
-10,39
PIBpm (mi”OﬂeS) 34.282 3,1 1.121.948 PIB real 10,84 _
Productividad (€ corr/ocu) 60.154 103,0  58.427 Poblacion l°'77
0,90
Tasa de paro (%PA) 11,7 75,3 15,5 Aragon M Espaiia

La columna central representa la relacién con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracion propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION CLASIFICACION TENDENCIA DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

Perfil competitivo de las Comunidades Auténomas en 2020

1 - ENTORNO ECONOMICO 5  @MedicAto WY fcrec
2- MERCADO DE TRABAJO 5  @Alo v . 80
Eje 7 Eje 1
3 - CAPITAL HUMANO 8 Medio-Bajo v T/f‘ﬂ/'
40
4 @Al A . .\
5 - INFRAESTRUC. BASICAS 1 Medio-Bajo vV Eje 6 0
6 - EFICIENCIA EMPRESARIAL [EEERTRENE Yoo vvy b
7 - INNOVACION 7 Medio-Bajo = \\
ICREG 6 Medio-Bajo vvY 4

Fuente.- Elaboracion propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

¢ En 2020, Aragén vuelve a ver disminuido su indice agregado, manteniéndose en el grupo MEDIO-BAJO y ocupando
la sexta posicion del ranking.

e El Unico eje que mejora levemente es el referido al Entorno institucional (eje 4), mientras que el eje 7 (Innovacion)
no muestra cambios significativos.

e Como ocurre en la mayoria de las CCAA, los ejes relativos a Entorno econémico (eje 1) y Eficiencia empresarial (eje
6) son los mas se deterioran.

e as variables que contribuyen més positivamente son: Coeficiente de apertura externa y Tasa de ahorro (eje 1), Empleo
involuntario a tiempo parcial (eje 2), Adultos en formacion (eje 3), Delitos y Déficit (eje 4), Gasto en I+D, Comercio
electrénico, Empleados que usan ordenador e Investigadores (eje 7).

e Las contribuciones mas negativas se obtienen en: Variacion real del PIB (eje 1), Tasa de paro juvenil y Ninis (eje 2),
Formacién por ocupado (eje 3), Esfuerzo fiscal (eje 4), Trafico aéreo (eje 5), Dinamismo, Variacion CLUy Variacion de
la productividad (eje 6) y Patentes (eje 7).

Consejo General de Economistas de Espana
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PUESTO

10/11 3. PRINCIPADO DE ASTURIAS

EVOLUCION 2019/2020 (%)

v v
‘,‘s P o
3 |

< d Ocupados 1o
‘. 29 |

, : Productividad -7,99

SITUACION 2020

eoeasiuans it

PIBpm (millones) 21.416 1,9 1.121.948 PIB real oz [
Productividad (€ corr/ocu) 56.195 96,2 58.427 Poblacion 039 I

0,90
Tasa de paro (%PA) 14,1 90,9 15,5 Principado de Asturias B Espafia

La columna central representa la relacion con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracién propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION CLASIFICACION TENDENCIA DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

1 ENTORNO ECONOMICO 13 @Bajo vvvy CREG
2 - MERCADO DE TRABAJO io-Baj =
3 - CAPITAL HUMANO 5 ® Medio-Alto AA 0
/'"40‘\
12 Medio-Bajo ~ AAA 20 \\\
5 - INFRAESTRUC. BASICAS 4 ® Medio-Alto A Eje 6 0
6 - EFICIENCIA EMPRESARIAL 7 Medio-Bajo vy
7 - INNOVACION 14 Medio-Bajo  AA \
ICREG 10 Medio-Bajo  AA

Fuente.- Elaboracién propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

e Principado de Asturias es una de las CCAA que mejor comportamiento presentan en 2020, lo que le permite “as-
cender” al nivel de competitividad relativa MEDIO-BAJO.

® | 0s ejes con un comportamiento mas favorable son los relativos a Entorno institucional (eje 4), Capital humano (eje
3) e Innovacion (eje 7).

* Solo el eje 1 (Entorno econdmico) y, en menor medida, el eje 6 (Eficiencia empresarial), muestran un resefiable dete-
rioro.

e El mejor comportamiento en términos de contribucion en 2020 lo presentan: Tasa de ahorro (eje 1), Tasa de paro de
larga duracion (eje 2), Adultos en formacién y Abandono escolar temprano (eje 3), Delitos y Déficit (eje 4), Gasto en
I+D, Gasto en I+D de empresas, Comercio electronico, Empleados que usan ordenador y Empresas con medios sociales
(eje 7).

e a evolucion es mas desfavorable en: Variacion del PIB real y Coeficiente de apertura externa (eje 1), Tasa de paro
juvenil (eje 2), Formacion por ocupado (eje 3), Esfuerzo fiscal (eje 4), Trafico aéreo (eje 5), Variacion CLU, Variacién
productividad (eje 6) y Patentes (eje 7).

Perfil competitivo de las Comunidades Auténomas en 2020
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4. ISLAS BALEARES

PUESTO

:# 14/ 11 EVOLUCION 2019/2020 (%)
’ Precios 0.30

032

Ocupados

29 [}

' ., 14,19
‘o S : Productividad

real 3,16 [ N

SITUACION 2020 22,14

: : Y PIBpc real
; ISLAS BALEARES ; ESPANA p 164 _

-20,65

PIB il 30.458 2,7 1.121.948 PIB real
ommoned ' oz I
Productividad (€ corrlocu) 57664 98,7 58427 Poblacién 192
l 0,90
Tasa de paro (%PA) 16,1 103,9 15,5 Islas Baleares M Esparia

La columna central representa la relacién con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracion propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION CLASIFICACION TENDENCIA DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

Perfil competitivo de las Comunidades Auténomas en 2020

10 ®MedicAto VvV - 80 .
10 Medio-Bajo ~ AAA 0

16 Medio-Bajo ~ AAA ﬁi\\

T

8 Medio-Bajo v Eje 6 >' 0 T
17 ®Bajo vvy k
o e s S
14 ®@Bajo vvy

Fuente.- Elaboracién propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

e Como era previsible, Islas Baleares es una de las CCAA cuyo ICREG muestra un peor comportamiento en 2020,
manteniéndose en el nivel BAJO.

e Apesar de ello, los ejes relativos a Capital humano (eje 3), Entorno institucional (eje 4) e Innovacion (eje 7), mejoraron
en el Ultimo ejercicio.

e Elintenso deterioro en los ejes 1 (Entorno economico), 2 (Mercado de trabajo) y 6 (Eficiencia empresarial) justifican
la caida agregada.

e Tasa de ahorro (eje 1), Tasa de temporalidad (eje 2), Abandono escolar temprano y Técnicos y profesionales cientificos
e intelectuales (eje 3), Déficit y Delitos (eje 4), Investigadores, Patentes y Gasto en I+D (eje 7) son las variables que
contribuyen mas positivamente a la competitividad de la comunidad.

e Las variables que peor se comportaron en 2020 fueron: Variacion del PIB real, Coeficiente de apertura externa (eje

1), Tasa de paro, Tasa de paro de larga duracion, Ninis y Tasa de paro juvenil (eje 2), Formacioén por ocupado (eje 3),
Trafico aéreo (eje 5), Dinamismo, Variacion de CLU y Variacion de productividad (eje 6).

Consejo General de Economistas de Espana
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5. CANARIAS

EVOLUCION 2019/2020 (%)

. 0,54
Precios
-0,32 |
Ocupad 6,19
cupados
" 200 [
Productividad -8,14

SITUACION 2020 )
i CANARIAS i ESPANA PIBpc real ’ 16 _
. -13,83
PIBpm (millones) 42.501 3,8 1.121.948 PIB real
Productividad (€ corr/ocu) 50013 856 58427 Poblacién 105
Jox
Tasa de paro (%PA) 22,6 1457 15,5 Canarias M Espaia

La columna central representa la relacion con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracion propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION CLASIFICACION TENDENCIA DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

1- ENTORNO ECONOMICO 15 @ Bajo vy ICREG
100

Perfil competitivo de las Comunidades Auténomas en 2020

2 - MERCADO DE TRABAJO 15  ®@Bajo vvv 80
Eje 7 Eje 1
3 - CAPITAL HUMANO 14 Medio-Bajo A %
40
8 @ Medio-Alto A T‘;\
5 - INFRAESTRUC. BASICAS 15 @ Bajo A A A Eje 6 0
6 - EFICIENCIA EMPRESARIAL [ERTRE Y1 vvv

7 - INNOVACION 17 @ Bajo A \\ /
\ 4

ICREG 15 @ Bajo vvy

Fuente.- Elaboracién propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

e La Comunidad Auténoma de Canarias es la que experimenta una caida mas acusada en términos de ICREG, formando
parte del grupo de nivel competitivo relativo BAJO en 2020.

o El fuerte descenso en los ejes 1 (Entorno economico), 2 (Mercado de trabajo), 5 (Infraestructuras bésicas) y 6 (Eficiencia
empresarial), la abocan a este resultado.

e Los ejes 3 (Capital humano), 4 (Entorno institucional) y 7 (Innovacién) mejoran levemente.

e Las variables que contribuyen positivamente de forma mas importante son: Tasa de ahorro (eje 1), Tasa de tempora-
lidad (eje 2), Abandono temprano (eje 3), Delitos (eje 4) y Gasto en [+D de empresas (eje 7).

e La evolucién es desfavorable en: Variacion del PIB real y Coeficiente de apertura externa (eje 1), Ninis, Tasa de paro y
Tasa de paro de larga duracion (eje 2), Formacion por ocupado (eje 3), Déficit (eje 4), Trafico aéreo (eje 5), Variacion
CLU, Variacion de productividad y Dinamismo (eje 6), Investigadores y Patentes (eje 7).
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PUESTO

8/11

6. CANTABRIA

%

4

SITUACION 2020
(@I ESPANA
PIBpm (millones) 12.785 1,1 1.121.948
Productividad (€ corr/ocu) 54.544 93,4 58.427
Tasa de paro (%PA) 12,1 78,2 15,5

Precios

Ocupados

Productividad
real

PIBpc real

PIB real

Poblacion

Cantabria

EVOLUCION 2019/2020 (%)

-0,35
-o,3z|

-3,86
-4,84
-8,80
-8,51
0,31

Bow

M Esparia

La columna central representa la relacién con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracion propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION CLASIFICACION
1 - ENTORNO ECONOMICO 7 Medio-Bajo
2 - MERCADO DE TRABAJIO 9 ® Medio-Alto
3 - CAPITAL HUMANO 4 @ Medio-Alto

9 ® Medio-Alto

5 - INFRAESTRUC. BASICAS 7

Medio-Bajo
6 - EFICIENCIA EMPRESARIAL 8 ® Bajo

7 - INNOVACION 12 Medio-Bajo

ICREG 8 Medio-Bajo

Fuente.- Elaboracion propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

{ TENDENCIA

vy

AA

DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

ICREG
100

D\
0 /.
'/

\\/

e EI ICREG de Cantabria en 2020 vuelve a no experimentar cambios significativos respecto a 2019. No obstante, y
aun manteniendo el nivel competitivo MEDIO-BAJO, escala una posicion, en detrimento de Galicia, cuyo ICREG cae.

e Las caidas en los ejes referidos al Entorno econémico (eje 1), Mercado de trabajo (eje 2) y Eficiencia empresarial (eje
6), se compensan con las mejoras en Capital humano (eje 3), Entorno institucional (eje 4) e Innovacion (eje 7).

e La contribucion positiva mas significativa se obtiene en las variables: Tasa de ahorro (eje 1), Abandono escolar tem-
prano (eje 3), Delitos y Déficit (eje 4), Empresas de mas de 250 (eje 6), Investigadores, Gasto en I+D, Comercio elec-

trénico y Empleados que usan ordenador (eje 7).

e Las variables con evolucién mas negativa son: Variacion PIB real (eje 1), Tasa de paro y Tasa de paro juvenil (eje 2),
Formacién por ocupado (eje 3), Esfuerzo fiscal (eje 4), Trafico aéreo (eje 5), Variacion CLU y Variacion productividad

(eje 6) y Patentes (eje 7).
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/. CASTILLA PUESTO

Y LEON 1/11
3

o

EVOLUCION 2019/2020 (%)

’ . -0,55
Precios
<"
e

-0,32 |

-2,63

Ocupados

6,19

’ S . Productividad
e ! real 16 |

SITUACION 2020

-8,48

TCASTILLAY LEON} ESPANA PlBpereal I

-8,66

PIBpm (miIIones) 53.883 4,8 1.121.948 PIB real »1084_

- -0,19
Productividad (€ corr/ocu) 55.855 95,6 58.427 Poblacin l -
Tasa de paro (%PA) 12,1 71,7 15,5 Castillay Leon I Espafia

La columna central representa la relacién con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracién propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION | CLASIFICACION i TENDENCIA

DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

Perfil competitivo de las Comunidades Auténomas en 2020

1- ENTORNO ECONOMICO 11 Medio-Bajo L4 4 ICREG
100
2 - MERCADO DE TRABAJO 7 @ Medio-Alto v
2 MERCADO DETRABAO | g
3 - CAPITAL HUMANO 12 Medio-Bajo YWV =
40
3 @Al AA \ \\
20 \
5 - INFRAESTRUC. BASICAS 10 Medio-Bajo vy Eje 6 0 )-
6 - EFICIENCIA EMPRESARIAL [EEEI @ Bajo vy
7 - INNOVACION 5 ® Medio-Alto AAA \
ICREG 7 Medio-Bajo A Eje 5 \/

Fuente.- Elaboracién propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

e La comunidad de Castilla y Ledn es una de las cuatro CCAA en las que aumenta el ICREG en 2020, aunque lo hace
de forma leve. Sigue formando parte del nivel competitivo relativo MEDIO-BAJO.

* |a mejoria resefiada es atribuible exclusivamente al buen comportamiento de los ejes referidos a Entorno institucional
(eje 4) e Innovacion (eje 7), dado que el resto empeoran.

® as variables que evolucionan mas positivamente en sus respectivos ejes son: Tasa de paro de larga duracion (eje 2),
Delitos y Déficit (eje 4), Mujeres empleadoras (eje 6), Gasto en [+D, Gasto en [+D de empresas, Comercio electrénico,
Empresas con medios sociales y Empleados que usan ordenador (eje 7).

® |3 evolucion es particularmente desfavorable en: Variacion del PIB real (eje 1), Tasa de paro juvenil y Ninis (eje 2), For-
macion por ocupado (eje 3), Esfuerzo fiscal (eje 4), Trafico aéreo (eje 5), Dinamismo, Variacion CLU y Variacién pro-
ductividad (eje 6) y Patentes (eje 7).
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8. CASTILLA-LA MANCHA

PUESTO

EVOLUCION 2019/2020 (%)

Precios 0,57
0,32 |

Ocupados 3,24

‘vo S . ‘ Productividad 492
SITUACION 2020
o o - -8,55
TCAST-LA MANCHAT  ESPANA PIBpc real
PIBpm (millones) 38.586 34 1.121.948 PIB real 8,00
Productividad (€ corr/ocu) 48.329 82,7 58.427 ) 0,61
Poblacion
Box
Tasa de paro (%PA) 17,7 113,8 15,5 Castilla-La Mancha I Espaia

La columna central representa la relacién con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracion propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION CLASIFICACION TENDENCIA DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

14 Medio-Bajo ~ vVvV Eie 7 80 Fie 1
16 ®Bajo vvy - 0

10 @ Medio-Alto AA 22
@ emp v D \ >
8 Medio-Bajo  AAA \\ /

Fuente.- Elaboracion propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

e Castilla-La Mancha es la CCAA mas dindmica en términos de ICREG en 2020, aunque sigue ocupando la 132 posicion
y permanece en el grupo de nivel competitivo relativo BAJO.

e Como ocurre en Castilla y Ledn, el moderado crecimiento que experimenta se debe a la evolucién favorable de los
ejes referidos a Entorno institucional (eje 4) e Innovacion (eje 7).

e La evolucion positiva es mas significativa en: Tasa de ahorro (eje 1), Tasa de temporalidad (eje 2), Desigualdad, Delitos
y Déficit (eje 4), Tréfico aéreo (eje 5), Dinamismo (eje 6), Investigadores, Gasto en I+D, Comercio electrénico y Emple-
ados que usan ordenador (eje 7).

* Por el contrario, la variacion es claramente negativa en: Variacion real del PIB (eje 1), Ninis (eje 2), Esfuerzo fiscal (eje
4), Variacion de productividad y Variacién CLU (eje 6) y Patentes (eje 7).
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9. CATALUNA PUESTO

a/11

EVOLUCION 2019/2020 (%)

. -0,42
Precios
-o,3z|
-
* “ Ocupados 20
»2,92-
\ Productividad -10,71
SITUACION
— . -14,60
CATALUNA  : ESPANA PiBpc real o
. -13,43
PIBpm (millones) 213399 19,0 1.121.948 PIB real
Productividad (€ corr/ocu) 63.972 109,5 58.427 Poblacion 137
Bow
Tasa de paro (%PA) 126 81,3 15,5 Cataluia I Espaia

La columna central representa la relacion con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracion propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION CLASIFICACION TENDENCIA DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

Perfil competitivo de las Comunidades Auténomas en 2020

1- ENTORNO ECONOMICO 4 ® Medio-Alto vWY CREG
2 - MERCADO DE TRABAJO
3 - CAPITAL HUMANO 7 Medio-Bajo VWV ’60—-\\
40

13 Medio-Bajo AA -
5 - INFRAESTRUC. BASICAS 5 ® Medio-Alto LA 4 Eje 6 0 >
6 - EFICIENCIA EMPRESARIAL 3 @ Medio-Alto  vVwY \
7 - INNOVACION 2 @ Medio-Alto A \ //

ICREG 4  @MedioAto VvV Eje 5 53

Fuente.- Elaboracién propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

e Tras estancarse en 2019, la competitividad de Catalufia cae en 2020. Pese a todo, se mantiene en el grupo de nivel
competitivo relativo MEDIO-ALTO.

e Respecto a 2019, los indices parciales empeoran en todos los ejes y solo mejoran en los referidos a Entorno institu-
cional (eje 4) y, con menor intensidad, a Innovacion (eje 7).

e |a variacion es favorable en: Tasa de ahorro (eje 1), Tasa de paro de larga duracion (eje 2), Delitos y Déficit (eje 4), In-
vestigadores, Gasto en [+D y Comercio electrénico (eje 7).

® |a evolucion negativa es mas importante en: Variacion del PIB real (eje 1), Tasa de paro 'y Ninis (eje 2), Formacion por

ocupado (eje 3), Desigualdad y Esfuerzo fiscal (eje 4), Trafico aéreo (eje 5), Dinamismo, Variacion productividad y Va-
riacion CLU (eje 6) y Patentes (eje 7).

Consejo General de Economistas de Espana



Perfil competitivo de las Comunidades Auténomas en 2020

Consejo General de Economistas de Espana

INFORME DE LA COMPETITIVIDAD REGIONAL EN ESPANA 2021

10. COMUNIDAD VALENCIANA

PUESTO

11/11

o
S

.‘ -
“ < Ocupados

i . : ) Productividad
tvg / real

EVOLUCION 2019/2020 (%)

-0,40
-o,3z|

3,21
2,92 -

-8,90

SITUACION 2020
- - - PBpcreal '°
i C.VALENCIANA i ESPANA P e _
: -11,83
PIBpm (millones) 104.545 9,3 1.121.948 PIB real o8 _
Productividad (€ corr/ocu) 51.747 886 58427 Poblacién 0 1.07
0,90

Tasa de paro (%PA) 16,2 104,2 15,5 Comunidad Valenciana I Esparia

La columna central representa la relacién con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracion propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION CLASIFICACION TENDENCIA DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

10 Medio-Bajo vy
12 Medio-Bajo ¥ -
9 Medio-Bajo WV
17 ® Bajo A
6 Medio-Bajo vy Eje 6
5  @Medio-Ato VvV
6 Medio-Bajo A
1 @ Bajo vy

Fuente.- Elaboracion propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

e En la Comunidad Valenciana se observa una caida en el ICREG de 2020 que, unida a la mejora de Principado de As-

turias, hace que descienda al nivel competitivo relativo BAJO.

e Cinco de los siete ejes se deterioran, siendo el eje Eficiencia empresarial (eje 6) el que peor se comporta. Solo los
ejes Entorno institucional (eje 4) e Innovacion (eje 7) crecen en 2020, aunque levemente.

e Tasa de ahorro (eje 1), Delitos y Déficit (eje 4), Investigadores, Comercio electronico, Gasto en I+D de empresas y Gasto
en I+D (eje 7) son las variables/indicadores con mejor comportamiento en sus respectivos ejes.

e Variacion del PIB real (eje 1), Tasa de paro, Tasa de paro juvenil (eje 2) Formacion por ocupado (eje 3), Desigualdad y
Esfuerzo fiscal (eje 4), Trafico aéreo (eje 5), Dinamismo, Variacion de la productividad'y Variacién CLU (eje 6) y Patentes

(eje 7) presentan los descensos mas significativos.
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11. EXTREMADURA

PUESTO

11/ 11 EVOLUCION 2019/2020 (%)
» &

. 0,18
Precios
032
-
: “ Ocupados a0
29
i PR ) Productividad -4,26

— PIBpC real o
: EXTREMADURA : ESPANA perea o [

-6,80
PIBpm (millones) 18.633 1,7 1.121.948 PIB real 105
Productividad (€ corr/ocu) 48.996 83,9 58.427 ) 0,33

Poblacién Box
Tasa de paro (%PA) 21,8 1404 15,5 Extremadura I Espaiia

La columna central representa la relacién con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracién propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION CLASIFICACION TENDENCIA DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

17 ®@Bajo vvv
1
16 @Bajo A 8 Eje 1
1 ® Medio-Alto A %.\-\

17 @Bajo vv Eje 6 -Co
5 ews v i

15 @ Bajo AAA |
oemsas mo ./ m

Fuente.- Elaboracién propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

e EI ICREG de Extremadura vuelve a aumentar en 2020, aunque lo hace de forma leve. Sigue ocupando el Gltimo
lugar y es una de las 7 CCAA que forman el nivel competitivo relativo BAJO.

e Los tres ejes que mejoran son: Mercado de trabajo (eje 2), Entorno institucional (eje 4) e Innovacion (eje 7), siendo
este Ultimo el que muestra un crecimiento mas intenso. El Entorno econdmico (eje 1) es el que peor se comporta.

e |as variables con una evolucion mas favorable son: Coeficiente de apertura externa (eje 1), Tasa de paro de larga du-
racion y Empleo involuntario a tiempo parcial (eje 2), Abandono escolar temprano (eje 3), Déficit y Delitos (eje 4), Em-
presas de mds de 250, Mujeres empleadoras (eje 6), Investigadores, Gasto en I+D de empresas, Comercio electronico,
Empresas con mediios sociales y Empleados que usan ordenador (eje 7).

e |as variables con peor comportamiento son: Variacion del PIB real (eje 1), Esfuerzo fiscal (eje 4), Trafico aéreo (eje 5),
Dinamismo, Variacion productividad'y Variacién CLU (eje 6) y Patentes (eje 7).

Perfil competitivo de las Comunidades Auténomas en 2020

Consejo General de Economistas de Espana
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PUESTO

12. GALICIA 9/17

EVOLUCION 2019/2020 (%)

. -0,34
Precios
’ 032
Ocupados 9
vy Productividad -6,30
SITUACION 2020
- . -8,17
GALICIA  © ESPANA PIBpc real
; -8,09
PIBpm (millones) 58.060 52 1.121.948 PIB real
Productividad (€ corr/ocu) 54.050 92,5 58.427 g 0,09
Poblacion lo %
Tasa de paro (%PA) 12,0 77,4 15,5 Galicia M Espaia

La columna central representa la relacién con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracion propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION CLASIFICACION TENDENCIA DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

Perfil competitivo de las Comunidades Auténomas en 2020

1 - ENTORNO ECONOMICO 9 Medio-Bajo ~ vwW REG
2 - MERCADO DE TRABAJO 8 @ Medio-Alto = : 80
Eje7 Eje 1
3 - CAPITAL HUMANO 6 @ Medio-Alto AA 2
T
7 @MedioAto A \ .
5 - INFRAESTRUC. BASICAS 12 @ Bajo \A4 Eje 6 \( 0 )-
6 - EFICIENCIA EMPRESARIAL 16 @ Bajo A\ A A4
7 - INNOVACION 10 Medio-Bajo A \\
ICREG 9 Medio-Bajo v v

Fuente.- Elaboracion propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

e Galicia se integra en el grupo de CCAA con nivel competitivo relativo MEDIO-BAJO, si bien desciende levemente el
valor de su ICREG y, por ello, desciende una posicion en el ranking.

o Apesar de ello, mejora sus resultados en tres ejes (Mercado de trabajo, eje 3; Entorno institucional, eje 4 e Innovacion,
eje 7), si bien de forma moderada o leve.

e La considerable caida en Entorno economico (eje 1), Infraestructuras basicas (eje 5) y Eficiencia empresarial (eje 6),
justifican la caida global.

e Las variables con mayor contribucién positiva son: Tasa de paro de larga duracion (eje 2), Déficit y Delitos (eje 4),
Empresas mas de 250 (eje 6), Investigadores, Comercio electrénico y Gasto en I+D (eje 7).

e Las contribuciones mas negativas se obtienen en: Variacion del PIB real (eje 1), Tasa de paro juvenil (eje 2), Formacion
por ocupado (eje 3), Esfuerzo fiscal (eje 4), Trafico aéreo (eje 5), Dinamismo, Variacion de la productividad'y Variacién
CLU (eje 6) y Patentes (eje 7).

Consejo General de Economistas de Espana
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13. COMUNIDAD DE MADRID

PUESTO

1/11 ,
N EVOLUCION 2019/2020 (%)

A’
4 Precios o
. 032
’* . 2 a7
" ¢ Ocupados

29[ R

Lo Productividad 8,27

SITUACION 2020 -11,39

vADRD - ESPATA [RRECIRCRIEY

-9,84

PIBpm (miIIones) 216.388 19,3 1.121.948 PIB real 1084 _
Productividad (€ corr/ocu) 71.049 1216 58427 Poblacién 0 "7

0,90
Tasa de paro (%PA) 125 804 15,5 Comunidad de Madrid I Esparia

La columna central representa la relacién con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracién propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION CLASIFICACION TENDENCIA DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

1 - ENTORNO ECONOMICO 1 ® Alto vy CREG
2 - MERCADO DE TRABAJO

2 ® Alto vvvy 80 - X
3 - CAPITAL HUMANO 3 ® Alto 2 4 4 L \

5 ® Medio-Alto AA

5 - INFRAESTRUC. BASICAS 1 ® Alto = Eje 6 .{ 0

6 - EFICIENCIA EMPRESARIAL 2 @ Alto \A4

7 - INNOVACION 3 ® Medio-Alto

ICREG 1 @ Alto v Eje 5

Fuente.- Elaboracién propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

® Pese a caer levemente su ICREG en 2020, la Comunidad de Madrid vuelve a ser la regidn mas competitiva, encabe-
zando el grupo de nivel relativo ALTO.

* Lamejoria en los ejes Entorno institucional (eje 4) e Innovacion (eje 7), no son suficientes para compensar el deterioro
en los ejes 1 (Entorno econémico), 2 (Mercado de trabajo), 3 (Capital humano) y 6 (Eficiencia empresarial).

e Abandono temprano escolar (eje 3), Desigualdad S80/520, Delitos y Déficit (eje 4), Empresas exportadoras y Mujeres
empleadoras (eje 6), Investigadores, Gasto en I+Dy Comercio electrénico (eje 7) son las variables responsables que
mejor se comportan.

e Variacion del PIB real (eje 1), Tasa de paro y Ninis (eje 2), Formacion por ocupado (eje 3), Tréfico aéreo (eje 5), Dina-
mismo, Variacién CLU y Variacion de la Productividad (eje 6) son las variables que peor evolucionan.

Perfil competitivo de las Comunidades Auténomas en 2020

Consejo General de Economistas de Espana
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14. REGION DE MURCIA

PUESTO

’12/11 ’ EVOLUCION 2019/2020 (%)
£\

Precios 0.26

P 032 |
"' T 1,12

%

Ocupados
22
e s ‘ Productividad o
SITUACION 2020
- - = PIBpc real 82
REG. DE !\/IURCIA; ESPANA ies _
. -7,49
PIBpm (millones) 29.157 2,6 1.121.948 PIB real
Productividad (€ corr/ocu) 48.043 822 58427 Poblacién 1.16
[ EEC
Tasa de paro (%PA) 16,2 104,2 15,5 Murcia I Esparia

La columna central representa la relacién con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracion propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION § CLASIFICACION : TENDENCIA DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

Perfil competitivo de las Comunidades Auténomas en 2020

1 ENTORNO ECONOMICO 8 Medio-Bajo = REG
2+ MERCADO DE TRABAJO i0-Baj
3 CAPITAL HUMANO 11 Medio-Bajo ~ AA 2
"’TO'\\

15 Medio-Bajo A l 20
5 - INFRAESTRUC. BASICAS 14 @ Bajo \ A A4 0
6 - EFICIENCIA EMPRESARIAL SRS @ Bajo vv \\
7 - INNOVACION 11 Medio-Bajo A \

ICREG 12 @ Bajo =

Fuente.- Elaboracién propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

e EI ICREG de Regién de Murcia no experimenté cambios en 2020. La Regién se mantiene en el grupo con nivel com-
petitivo relativo MEDIO-BAJO, en la posicion 122,

e Es la Unica CCAA en la que no disminuy6 el eje 1 (Entorno econdmico). Ademas, mejord sus resultados en Capital
humano (eje 3), Entorno institucional (eje 4) e Innovacion (eje 7), aunque en estos dos Ultimos de forma leve. El eje
referido a las Infraestructuras basicas (eje 5) es el que peor se comporta.

e Tasa de ahorro (eje 1), Tasa de temporalidad (eje 2), Abandono escolar temprano (eje 3), Déficit y Delitos (eje 4), In-
vestigadores, Comercio electrénico, Empresas con medlios sociales y Gasto en I+D (eje 7) son las variables que contri-
buyen mas positivamente en sus respectivos ejes.

e Variacion del PIB real (eje 1), Tasa de paro y Tasa de paro juvenil (eje 2), Formacion por ocupado (eje 3), Esfuerzo fiscal
(eje 4), Trdfico aéreo (eje 5), Variacion de la productividad'y Variacion CLU (eje 6) y Patentes (eje 7) son las variables
con peor comportamiento.

Consejo General de Economistas de Espana
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15, E(C))MﬂNIDAD ZP;SITOT
DE NAVARRA

EVOLUCION 2019/2020 (%)

Precios 0,58
032
Ocupados 363
5,10
Productividad
real .1 [
. . - | 9,52
(. FORAL NAVARRA! ESPANA PIBpc rea 1.0
PIBpm (millones) 18900 1,7 1.121.948 PIB real 85
024 [
Productividad (€ corr/ocu) 67.888 116,2 58.427 Poblacién 1,07
oo
Tasa de paro (%PA) 10,1 64,8 15,5 Comunidad Foral de Navarra Il Esparia

La columna central representa la relacién con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracién propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION § CLASIFICACION : TENDENCIA DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

2 @MedioAto vV R e
4 @ Alto vvv
1 ® Alto =
3 @ Medio-Alto A
4 @ Medio-Alto =

Fuente.- Elaboracién propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

e La Comunidad Foral de Navarra, pese a experimentar un descenso en su ICREG, sigue ocupando la 22 posicion del
ranking y forma parte del grupo con nivel competitivo relativo ALTO.

e El descenso observado en 2020 es consecuencia del deterioro en los ejes 1 (Entorno econémico), 2 (Mercado de tra-
bajo), 3 (Capital humano) y 6 (Eficiencia empresarial).

® El nico eje que aumenta es el referido a Infraestructuras basicas (eje 6).

e Tasa de ahorro (eje 1), Empleo involuntario a tiempo parcial (eje 2), Abandono escolar temprano (eje 3), Delitos (eje
4), Gasto en [+D y Empleados que usan ordenador (eje 7) conforman el grupo de variables con una mayor incidencia
positiva en la competitividad.

e \Variacion del PIB real (eje 1), Tasa de paro, Tasa de paro de larga duracion, Tasa de paro juvenil y Ninis (eje 2), Formacion
por ocupado (eje 3), Déficit, Esfuerzo fiscal y Desigualdad S80/520 (eje 4), Trafico aéreo (eje 5), Dinamismo, Variacion
CLUy Variacién de la productividad (eje 6) y Patentes y Empresas con medios sociales (eje 7) tienen un comportamiento
negativo en 2020.

Perfil competitivo de las Comunidades Auténomas en 2020

Consejo General de Economistas de Espana
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PUESTO

16. PAIS VASCO 3/11

EVOLUCION 2019/2020 (%)

Precios 014
-0,32 |
Ocupados 1,98
) o -7,79
e Productividad

rea 1o

SITUACION 2020
? : < PBpcreal
PAISVASCO i ESPANA P
~ e+ [
; -9,61

PIBpm (millones) 67.130 6,0 1.121.948 PIB real

Productividad (€ corr/ocu) 73.158 1252  58.427 Poblacion 0,58
o

Tasa de paro (%PA) 9,5 61,4 15,5 PaisVasco Ml Espafia

La columna central representa la relacién con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracion propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION CLASIFICACION TENDENCIA DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

Perfil competitivo de las Comunidades Auténomas en 2020

1- ENTORNO ECONOMICO 3 ® Medio-Alto VvV REG

2 - MERCADO DE TRABAJO 3 @ Alto v

Eje 7 Eje 1
3 - CAPITAL HUMANO 1 @ Alto v B \\
40
6 ® Medio-Alto =

- 20
5 - INFRAESTRUC. BASICAS 2 ® Alto v Eje 6 \ 0

6 - EFICIENCIA EMPRESARIAL 4 ® Medio-Alto vy

7 - INNOVACION 1 @ Alto A
ICREG 3 ® Alto v

Fuente.- Elaboracion propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

e Pais Vasco permanece en la tercera posicion, y forma, junto a Comunidad de Madrid y Comunidad Foral de Navarra,
el grupo de CCAA con nivel competitivo relativo ALTO. En 2020 su competitividad descendio de forma leve.

e Como ocurre en Comunidad Foral de Navarra, solo un eje mejora (Innovacion, eje 7), mientras permanece sin cambios
el referido al Entorno institucional (eje 4). La caida mas intensa se observa en el Entorno econémico (eje 1).

e |as variables con mejor evolucion son: Tasa de paro de larga duracion (eje 2), Delitos (eje 4), Investigadores, Gasto
en I+D, Comercio electronico, Empresas con medios sociales y Empleados que usan ordenador (eje 7).

e En el lado opuesto, Variacion real del PIB y Coeficiente de apertura externa (eje 1), Tasa de paro juvenily Ninis (eje 2),
Deuda, Esfuerzo fiscal y Déficit (eje 4), Trafico aéreo (eje 5), Dinamismo, Variacion productividad y Variacion CLU (eje
6) y Patentes (eje 7) son las de contribuciones mas negativas.

Consejo General de Economistas de Espana
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17. LARIOJA PUBTO

9/11
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LA RIOJA ESPANA
PIBpm (millones) 7.990 0,7 1.121.948
Productividad (€ corr/ocu) 57.983 99,2 58.427
Tasa de paro (%PA) 10,8 69,5 15,5

EVOLUCION 2019/2020 (%)

. -0,57
Precios
0,32 |
-1,99
Ocupados '
2o
Productividad -8,83
-11,52
PIBpc real
-10,65
PIB real
- 0,98
Poblacion

Boo

La Rioja | Espana

La columna central representa la relacién con el valor de Espafia = 100 - Fuente.- INE, IGAE, AIReF y elaboracién propia.

PERFIL DEL ICREG 2020

POSICION | CLASIFICACION

6 Medio-Bajo

13 Medio-Bajo
2 @Al

9 Medio-Bajo

6 Medio-Bajo

9 Medio-Bajo

5 @ Medio-Alto

Fuente.- Elaboracién propia.

PRINCIPALES EVIDENCIAS

{ TENDENCIA

DISTANCIA AL VALOR MAXIMO (100) EN CADA EJE

ICREG
100
2 Eje |
T/jz)\\\
20 D\
Fie 6 0 >.

e Tras crecer de forma intensa en 2019, La Rioja empeord su nivel competitivo en 2020, pero se mantuvo en la 5% po-

sicion, dentro del nivel MEDIO-ALTO.

e Su comportamiento por ejes es similar al de Pais Vasco y Navarra, pues solo mejora el referido al Entorno institucional
(eje 4), manteniéndose sin cambios el de Infraestructuras basicas (eje 5). El eje 3 (Capital humano) es el que mas se

deterioro.

e Tasa de ahorro (eje 1), Delitos y Déficit (eje 4), Empresas de més de 250 (eje 6), Comercio electrénico y Empleados que

usan ordenador (eje 7) son las variables que mejor evolucionan.

e Variacion real del PIB (eje 1), Formacion por ocupado (eje 3), Esfuerzo fiscal (eje 4), Trafico aéreo (eje 5), Dinamismo,
Mujeres empleadores, Variacion de la productividad y Variacion CLU (eje 6) y Gasto en [+D (eje 7) caen en 2020.

Perfil competitivo de las Comunidades Auténomas en 2020

Consejo General de Economistas de Espana
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RIESGOS DE UNA RECUPERACION DEBIL E INCOMPLETA

La aparicién del virus SARS-CoV-2 y su rapida propagacion a nivel mundial ha condicionado la actividad econémica
y la vida de la ciudadania de forma generalizada. Tal como se ha puesto de manifiesto a lo largo de los anteriores
apartados, la pandemia ha deteriorado la situacion competitiva de las regiones espafiolas en diversos ambitos,
en buena medida por el desplome histérico que ha causado en el PIB, su incidencia en el empleo y el deterioro
en indicadores de bienestar social.

No obstante, uno de los rasgos que caracteriza la crisis del “gran confinamiento” estd siendo el impacto asimétrico
segun sectores, el cual también se refleja en una evolucion desigual por territorios en virtud de la diferente es-
tructura productiva, la eficiencia empresarial, el nivel educativo, el esfuerzo realizado en 1+D+i o la calidad en el
empleo.

Todo ello ha quedado evidenciado en el diferente dinamismo observado en el ICREG, asi como en las estimaciones
de crecimiento que se han llevado a cabo por diferentes entidades. Como se aprecia en el grafico 4, las caidas
generalizadas en el PIB estimadas para 2020 oscilan entre valores superiores al -16% (caso de Islas Baleares o
Canarias) y descensos que apenas llegan el -8,0% (casos de Region de Murcia, Extremadura o Galicia).

GRAFICO 4. VARIACION ESTIMADA DEL PIB EN VOLUMEN POR CCAA (ANO 2020)

Riesgos de una recuperacion débil e incompleta

0

Islas Baleares
Canarias

Cataluha

Comunidad Valenciana
ESPANA

Comunidad de Madrid
Pais Vasco

Andalucia

Aragon

La Rioja
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Fuente.- Elaboracion propia a partir de INE, AIReF y Proyecto Hispalink.

A dia de hoy, es dificil conocer cuales pueden ser las “secuelas persistentes” que la pandemia haya
dejado en las economias regionales, ni el impacto a corto plazo de los riesgos ligados a la evolucion
epidemioldgica, la escalada de la inflacién, los “cuellos de botella” en las cadenas de suministros
o el calendario y el efecto multiplicador de los fondos NGEU.

A pesar de ello, ante el desafio de la recuperacion, cobra interés analizar las bases de las que parten
las CCAA espafiolas para afrontar este reto en el medio y largo plazo.

Consejo General de Economistas de Espana
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En este contexto, y como complemento al anélisis de sensibilidad que se llevo a cabo en la anterior edicién del
Informe de Competitividad Regional, este apartado pretende llevar a cabo una primera aproximacion a la situacion
de la que parten las CCAA de cara a la consecucion de una sélida recuperacién que, ademas, venga acompafiada
de transformaciones estructurales encaminadas a conseguir una economia mas inclusiva, sostenible, digital y re-
siliente.

Parece evidente que aspectos como los bajos niveles de productividad, los déficits de capital humano, la
desigualdad social o la insuficiente digitalizacion pueden lastrar la recuperacion de determinados territorios y di-
ficultar la consecucion de los objetivos persequidos. En otras palabras, la diferente situacion de partida de las re-
giones espafiolas puede dificultar la consecucion de los objetivos perseguidos y entrafia riesgos en el proceso de
recuperacion.

Con el fin de conocer mejor la situacién de partida y asi poder servir de orientacion de cara a la adopcién de las
decisiones politicas, se ha procedido a hacer una seleccion de indicadores que ayuden a realizar este diagndstico
y permitan una primera aproximacion a la exposicion al riesgo. Como se sefiala en el Plan de recuperacion, trans-
formacion y resiliencia de Espafia: “El Mecanismo para la Recuperacion y Resiliencia (MRR) tiene cuatro objetivos
principales: promover la cohesién econdmica, social y territorial de la UE; fortalecer la resiliencia y la capacidad de
ajuste de los Estados miembros, mitigar las repercusiones sociales y econémicas de la crisis de la COVID-19; y apoyar
las transiciones ecoldgica y digital”. En concreto, las variables seleccionadas aparecen en el recuadro 1 agrupadas
en 4 bloques que se consideran relevantes en la determinacion de la exposicion a los riesgos a los que se enfrentan
las regiones en el proceso de recuperacion.

Riesgos de una recuperacion débil e incompleta

RECUADRO 1. INDICADORES DEL NIVEL DE EXPOSICION RELATIVA AL RIESGO FRENTE A LA RECUPERACION

SITUACION ECONOMICA DE PARTIDA

[1] Variacion del PIB en 2020 obtenido a partir de la estimacion trimestral de la AIRef, METCAP (%).
[2] Variacion de la poblacién ocupada en 2020 (%).

[3] Variacion de la productividad real por hora trabajada en 2020 (%).

INCLUSION

[4] Tasa de paro de larga duracion (%).

[5] Poblacion de 15 a 24 afios que no estudia ni trabaja (%).
[6] Porcentaje de poblacion con carencia material severa.

[7] Tasa de riesgo de pobreza.

SOSTENIBILIDAD
[8] Emisiones de CO? eq (Kt) por habitante.
[9] Gasto corriente en proteccion ambiental por habitante. INVERSA

DIGITALIZACION

[10] Sectores manufactureros de alta y media-alta tecnologia (% VAB total). INVERSA
[11] Servicios de alta tecnologia (% VAB total). INVERSA

[12] Informacion y comunicaciones (% VAB total). INVERSA

[13] Poblacion de 16 a 74 afios sin competencias digitales (%).

[14] Poblacion de 16 a 74 afios sin habilidades de informacion (%).

[15] Poblacion de 16 a 74 afios sin competencias informaticas (%).

Consejo General de Economistas de Espana

Nota.- Cuanto mayor sea el valor alcanzado por cada indicador, mayor serd la exposicion al riesgo.



INFORME DE LA COMPETITIVIDAD REGIONAL EN ESPANA 2021

El primer bloque, Situacién econémica de partida, incluye tres variables que tratan de reflejar el impacto diferencial
que la pandemia ha tenido sobre la actividad economica, el empleo y la productividad. Se asume que, aquellas
regiones que hayan sufrido un deterioro mas intenso en su tejido productivo y ocupacional, tendran mas dificul-
tades (mayor riesgo) para recuperar la senda de crecimiento sostenido.

En el segundo, Inclusion, se recogen variables que dan cuenta de los problemas de insercién laboral y social, el
cual es un aspecto crucial recogido en el Plan de recuperacion para Europa (Programa NGEU), en el Plan de recu-
peracion, transformacion y resiliencia de Espafia, asi como en la Agenda 2030.

El tercero de los bloques se dedica a la Sostenibilidad. En él, pese a la ausencia de informacion homogénea y ac-
tualizada, se han seleccionado dos indicadores que sirven para discriminar el nivel de riesgo relativo por CCAA
en este ambito.

Por dltimo, un cuarto bloque, referido a la Digitalizacién, pretende reflejar la diferente situacion de la que parten
las regiones espafiolas para afrontar la pretendida transformacion digital.

A partir de los 15 indicadores recabados para las 17 CCAA, se ha procedido a comparar cada observacion con el
valor promedio de Espafia, para posteriormente establecer una clasificacion en 3 niveles segun la exposicion al
riesgo (respecto a la media) que presentan en el momento actual, utilizando la siguiente escala:
e ALTA.- Valor superior al 115% de la media.

Valor comprendido entre el 75y el 115%.

e BAJA.- Valor inferior al 75% de la media.

Riesgos de una recuperacion débil e incompleta

Los resultados de esta clasificacion aparecen sintetizados en el gréfico 5.

GRAFICO 5. EXPOSICION AL RIESGO PARA LA RECUPERACION. RESULTADOS POR CCAA
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Tomando como referencia estos resultados, se ha procedido a cuantificar la exposicion relativa total. Para ello, de
manera analoga al procedimiento sequido en el Informe de la Competitividad Regional de 2020 para medir la sen-
sibilidad regional a los efectos de la pandemia, se han escalado los tres niveles, asignando 1 punto al nivel "Alta”,
2 puntos al nivel “Media” y 3 puntos al nivel “Baja”. Posteriormente, se han escalado en tanto por cien las sumas
obtenidas para cada Comunidad Auténoma tomando como limites superior e inferior los que se alcanzarian por
los hipotéticos territorios en los que la exposicion seria la menor (puntuacion total 15 =15x 1) y la mayor (45 =
15 x 3). Los resultados de los indices obtenidos en términos de desviaciones de la media aparecen en el grafico
6.

GRAFICO 6. EXPOSICION AL RIESGO FRENTE A LA RECUPERACION (DESVIACIONES RESPECTO A LA MEDIA)
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Fuente: elaboracion propia.

Estos indices sitlan a Canarias, Extremadura, Andalucia e Islas Baleares en el grupo de CCAA que presentan
una mayor exposicion al riesgo (EXPOSICION ALTA) para afrontar la recuperacion, asi como los retos ligados a
ella.

En el segundo nivel se incluyen, por este orden, las CCAA de Region de Murcia, Comu-
nidad Valenciana, Galicia, Castilla y Le6n y Castilla-La Mancha.

Finalmente, las regiones que estan en mejor disposicion para alcanzar una recuperacion sélida, inclusiva, verde y
digital serfan (EXPOSICION BAJA): Aragén, Principado de Asturias, Cantabria, La Rioja, Catalufia, Comunidad
Foral de Navarra, Pais Vasco y Comunidad de Madrid.
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Complementariamente, se ha procedido a realizar la misma clasificacion por bloques, tal como aparece en la tabla
7. Como era previsible, los Canarias, Islas Baleares y Catalufia son las CCAA que parten de una situacién macro-
economica peor, mientras que Region de Murcia, Galicia o Extremadura han sufrido un menor impacto y, conse-
cuentemente, tendran menos “secuelas” post pandémicas.

TABLA 7. CLASIFICACION DE LAS CCAA EN FUNCION DE LA EXPOSICION AL RIESGO POR BLOQUES

Alta

Baja

SITUACION

Baleares, Canarias,
Catalufa

Andalucia, Aragon,
Cantabria, Castilla y Leon,
Valencia, Navarra

Asturias, Madrid,
Pais Vasco, La Rioja,
Castilla-La Mancha,
Extremadura, Galicia,
Murcia

INCLUSION

Canarias, Extremadura,
Andalucia, Valencia,
Castilla-La Mancha,
Murcia

Asturias, Baleares,
Catalufia, Galicia, Madrid

Aragon, Cantabria,
Castilla y Ledn, Navarra,
Pais Vasco, La Rioja

Fuente: elaboracién propia.

SOSTENIBILIDAD

Extremadura, Andalucia,
Baleares, Canarias,
Castilla y Ledn, Galicia

Aragon, Asturias,
Cantabria,

Castilla-La Mancha,
Madrid, Murcia, Navarra,
Pais Vasco

Catalufia, Valencia,
La Rioja

DIGITALIZACION

Canarias, Extremadura,
Galicia, Murcia,
La Rioja, Andalucfa

Aragon, Asturias,
Baleares, Cantabria,
Castilla y Leon,
Castilla-La Mancha,
Valencia, Pais Vasco

Navarra, Catalufia,
Madrid

Riesgos de una recuperacion débil e incompleta

Por el contrario, en términos de Inclusién, Regién de Murcia, Castilla-La Mancha, Comunidad Valenciana o la
propia Extremadura, son algunas de las regiones que deben hacer mayores esfuerzos en este ambito, frente a los
mejores registros de La Rioja, Pais Vasco o Comunidad Foral de Navarra.

En términos de Sostenibilidad, también La Rioja, junto a Comunidad Valenciana y Catalufia, se encuentran bien
posicionadas, mientras Extremadura, Andalucia o los archipiélagos tendrian que hacer mas esfuerzos.

Por Ultimo, la Digitalizacién es un punto fuerte para Comunidad Foral de Navarra, Catalufia y Comunidad de
Madrid y débil para Canarias, Extremadura, Galicia o Region de Murcia.

Consejo General de Economistas de Espana
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METODOLOGIA

La propuesta para construir el indice sintético de competitividad regional (ICREG) parte de la premisa de que la
competitividad es un concepto no medible directamente debido a su esencia abstracta y multidimensional al de-
pender de multiples factores no determinados de forma exhaustiva, no independientes y sin una forma funcional
conocida.

Metodologia

No pudiendo observar directamente la competitividad, se adopta como primera hipdtesis de trabajo que sf podra
ser evaluada indirectamente analizando una serie de indicadores socioecondmicos que aportan informacion sig-
nificativa de las multiples dimensiones que conforman la competitividad.

La segunda hipétesis de trabajo consiste en asumir que los indicadores deben estar correlacionados positivamente
con la competitividad, esto es, ceteris paribus, un aumento (disminucion) del indicador conlleva un aumento (dis-
minucion) de la competitividad. De esta forma, aunque no se pueda cuantificar, es posible comparar la competi-
tividad de dos elementos a partir de los indicadores parciales en cada uno de ellos.

Método DP2

Entre los métodos de agregacién alternativos, se opta por el propuesto por Pena Trapero (1977 y 1979), Distancia
DP2, basado en el calculo de distancias normalizadas respecto a un vector de referencia.

En su aplicacion al ICREG, dicho vector se considera determinado por los valores minimos de cada indicador
parcial o subindice, de tal forma que ese elemento presentara una combinacién de valores que, si fuese considerado
un elemento territorial, tendria una competitividad inferior o igual a la de los elementos analizados y podria ser
utilizado como base de referencia.

Usando esta base puede construirse un indicador sintético que sea capaz de ordenar las diferencias de competi-
tividad entre cada uno de los elementos y ese punto de referencia. En realidad, no se trata de medir la competi-
tividad en si, sino de poder ordenar los elementos territoriales en virtud de su nivel de competitividad y cuantificar,
las diferencias de nivel entre dos elementos territoriales.

Este método establece un sistema iterativo de jerarquizacion que determina un orden de entrada objetivo (no
fijado de antemano por el analista) de los distintos indicadores parciales en el indicador sintético.

La normalizacion consiste en poner cada indicador parcial en unidades de desviacion tipica (lo que lo hace adi-
mensional) y es mas robusta que dividir por el rango, el cual se haya mas condicionado por los posibles valores
extremos.

Por su parte, el factor de correccién pondera cada indicador segun el porcentaje de nueva informacién que pro-
porciona teniendo en cuenta los ya introducidos anteriormente en el indicador sintético. De esta forma, se elimina
la informacién duplicada y se evita la subjetividad del investigador en la fijacién del sistema de ponderacion para
agregar los indicadores.

Asi pues, goza de todas las propiedades exigibles a un buen indicador de distancia y permite, ademas, compara-
ciones a lo largo del tiempo para elementos territoriales.

Puesto que la intencion es poder realizar comparaciones territoriales e intertemporales, el espacio muestral queda
constituido por las 17 Comunidades Auténomas y sus resultados en cada indicador en cada uno de los afios ana-
lizados.

Para poder hacer esas comparaciones transversales y longitudinales es preciso mantener un mismo espacio m-di-
mensional de referencia para todos los afios, esto es, los mismos indicadores en todos los afios analizados y la
misma norma o base de referencia (el minimo de cada indicador dentro del periodo temporal).
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En sintesis, la eleccion de este método se justifica por la posibilidad que ofrece de solventar dos problemas basi-
cos:

i) la aditividad de los indicadores simples, y

ii) el establecimiento de ponderaciones objetivas.

Igualmente, la eleccion del vector de minimos como estado norma o base de referencia de cada variable o eje
evita la obtencion de valores negativos, permitiendo interpretar los resultados en términos de la situacion de cada
regién respecto al hipotético entorno geografico que presenta los menores valores en todos los componentes y
por tanto el menor nivel de competitividad, consiguiendo obtener una ordenacion de los mismos.

Por Gltimo, la consideracién de una misma base de referencia para todos los afios permite analizar el comporta-
miento de los indicadores, parciales y agregado, desde una perspectiva dindmica. En definitiva, no sélo se obtiene
una ordenacién para cada afio, sino que también se podra analizar la variacion experimentada en el periodo de
referencia.

La referencia de partida son las bases de los indicadores méas frecuentemente referenciados en este contexto,
como son el Indice de Competitividad Global (Global Competitiveness Index, GCI) que publica anualmente el World
Economic Forum o en el Regional Competitiveness Index (RCI). Es sintesis, se considera que existen recursos que,
pese a estar fuera de las empresas/procesos productivos, se utilizan directa o indirectamente y repercuten en su
eficiencia, innovacién, flexibilidad y dinamismo, esto es, en su productividad y ventaja competitiva. Asi, se han
elegido las siguientes bases de las ventajas competitivas: capital productivo, capital humano, capital social-insti-
tucional, capital en infraestructuras y capital de conocimiento y creatividad.

Partiendo de este esquema metodoldgico general, se procede a seleccionar las variables que mejor aproximen los
elementos tedricos que conforman la competitividad regional. Para ello, se tienen en cuenta los siguientes crite-
rios:

i) La mayoria de las variables se recopilan de estadisticas oficiales, descartando, en la medida de lo posible, el
uso de encuestas o valoraciones cualitativas.

i) La base de datos se conforma atendiendo a la frecuencia anual y, ademas, a que su registro se inicie, al menos,
en 2008. Ello posibilita la construccion del indice comparable y homogéneo a lo largo de un periodo dilatado
de tiempo.

iii) La disponibilidad geografica de las variables elegidas debe permitir su analisis por CCAA.

iv) Finalmente, las variables utilizadas deben tener una interpretacion econémica en términos de competitividad

Metodologia
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